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— editorial

- !E &l QUS A QU;Z‘TES eps =

Notre vice=prasident Jaoques ROULET a &té ravi & l'affection des
sisne le 20 aout 1980 par une maladie foudroyante, & 1'Rge de 34 ans.

Meombre co-fohdateur du C.3.B.R.U. en 1975, directeur du service
enqutes, teohnioien compétent, il était, beaucoup plus gue cela, un ami.,

Comme mon dynamisme, sa gentillesse, sa faconde nous paralssent
poignants, maintenant que nous savene que dspuis longtemps il combatw
tait seul sa maladie &t qu'il n'en a jamaie rien laissé paraitre !

La mort, hélas, =e oharge de rappeler aux vivants gu'slls n'aime
pas qu'on la regarde droit dans les yeux pendant trop longtemps...

, Dors en paix, Jaoques. Nous t'asimione beavccup et me t'oublie-
ronsg pas. Bt pardonnes nous si, parfols, ta solf de convaincre nous ar—
racheit qusiquss sourires, Aujourd'hui, leur souvenir ne mous inspire
plus que du chagrin.

Tu as rejoint Plerre BOURBON que nous aviouns eu la douleur de per-
dre 11 ¥y a trois ans, et j'espdre qu'i tous deux l'au~deld aura fait la
grBice de donner la solution du probléme gue vous cherchiez aveo tamt
dtardeur. Rassures toi, si A un woment, m8me dans trds longtempe, la
vérité se fait jour, nous nous chargerons de rappeler aux ricaneurs que
ton seul tort était d'aveir eu raison trop t8t.

La grande force des morte, o'est d'avoir le temps d'attendre...
Jaogues BOSS0O

Né en Savoie, aprds de brillantes études au lycée Vaugelss de Chambéry

et A 1'INBA de Lyon, Jaogues Roulet avait irds vite utilisé son bagage
scientifique et son dévouement A la cause ufologlque. L'un des chng coO=
fondateurs du CSERU (dont il aseura avec brio l'une des vioo-préaidnnooa)y
il partioipa & tous lem congrés ufologiques nationaux, ol il s'était

fait de nombreux amis. Le chagrin est grand aw CSERU,.. Nous présentons
toutes nos condoléances trde attristées & sa femme Christiane et A son
fils Valér§ie Ila pourront toujours compter sur nous,

B % « Car 2se
Tultet anime. Oarpe diew Nicolas GRESIOU
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Les deux premiers volets de cette importante é4tude ant été publids dnmn
‘nos pumeros 10 et 11, Nous y renvoyons le leoteur,
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Le traveil personnel de l'historien et dé“l'ufolﬁguﬁﬁ

Ainsi dono, aprds avoir constaté le profond fosséd, pour ne pas dire 1'a-
bime,: qui sépare sotuellement les ufologues des historiens au nivaau de 1= do-
cumentation, ahordons maintenant le second volet de cette méthodologie, & 2a~
voir le traveil personnel el les méthodes utilisées soit par les historiena, poit
par les ufologues pour leurs travauxe

“Nous constaterons rapidement que si la pertie Yarohive" correspondsit sure
toud & un travell collectif par ]'ampleur des moyens néceasmires pour le rdéda-
liser, lee méthodes de travail dowk nows slloms parler conocarnent directement
- L'effort “personnel" de l'historien ou de l'ufologue, Ainei, chmoun a sa part de
- resgonsabilité : les amsooclations en ce qui concerns JLa centralisation et la
miee A4 la disposiiion de tous documents de base, les chercheurs pris indivi.-
duellement en oe qui concerne le sdrieux de leurs travaux, gu'il z'aglisse deas

rocherches d!archive, den enqulteﬂ actuelles ou de la formulation das hypoihd-
588 (e recherche,

Le probldme de l'organisation du travail historigue a’&at poséd différem~
ment pour les historiens spéoialimés dans L'éiude des Spoques pausdes, ce qui
fubt surtout le cas du B2idols dernier, st pour ceux qui tentent de comprandre
i?4volution de la période contemporaine, oe qui st surtout le cas des hiabo-
riens actuels. Nous verrons qu'il en est de m@me pour les ufclogues conceprs
nant soit les ovnis du passé, molt ceux de la période récente 3 vela vient de c¢s
gulils se heurtsnt les una ot les antrse aux méres difficultdés sv niiveau den
- bémolgnages. Nous respecterons donc dans notre 4tude ocette dualiiéd 2 le pamsé
- &% la présent.

.00 7 4 T2 0o G, e B i

I~ les HISTORILNS DU PASSE, aprds avoir réuni um maximum d’archives, du~
renh se rendre & l'évidence : les documents étalent relativewent rares, mSme
pour les périodes lex plus favorisées, et permettaient difficilement de recons-—
tituer l'ensemble du passd : pire;, ils &taient zouvent en mauvais étab, in-
complets et frapmentés, ils comportaient de nombreuses varianies dues sux co-
pimstes ot 11 était parfols difficile d'en précissr l'auvteur aveo exactitude.

11 devenait néoessasire pour réaliser un travall scientifique de remplir ume
seaonde oondition : metire aun point une mdéthods de critique des textss reitrou-
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vés afin de garantir autant que possible —car ltabsolu est souvent exclu dans
ce domaine=— leur =zuthenticité et leur véracité, ces deux aspects étant la bo~
ge de la certitude historique.

Un des grands historiens qui o le plus marqué sa génération, Louis Hal-
phen (57) écrivait au début du sidcle s "1'analyse oritique est tout le traveil
de l'historien..." et encore ceci ¢ "l'historien doit s'effacer debant le témoi-
gNOge,.."e Cette régle d'or des historiens qui est la pierre de touche de leur
honn8teté intellectuelle est égalément valable en ufologie puisqulelle utilise
le m8me genre de témoignages. Comme nous voild loin de ce chercheur moderne gui.
n'hésite pas & écrire au début de son ouvrage que certaines orientations de re—
cherche sont & priori '"philosophiguement irrecevables" car elles nous replon-
gent dans 1'obscurantisme médiéwal !... (58). Allons donc, soyons sérieuxs Nous
prétendons étudier des témoigneges ou sulvre nos penchants..? Le véritable ob~-
scurantishe, m8me s'il s'ignore comme monsieur Jourdain, est celui qui se refu-
ge & une étude objective et impartiale des témoignages el des faits pour pri-
vilégier certains aspects de la réalité cui vont dans le sens de ses idées ou
de ses motivations intimes, Peu importe alors gu'il fasse celn cu nom de prin~
cipes théologiques comme au Moyen—Age ou au nom de principes philosophiques
comme au 19& siécle ou de nos jours. Dans les deux cag, un tel personnage rée
pondrait volontiers comme ce sgoi=-disant “savant' du siécle des Lumiéres qui,
alors du'on lui faisait remarquer que ses théories ne correspondaient pas aux
faits observég, s'exclamait s '"eh bien, tant pis pour les faitsi® (59).

Ce fut 1'honneur de 1'école positiviste de la fin du 19¢& siécle d'avoir
mis au point cette méthode de critique historique, laguelle présente un dou—
ble aspect complémentaire : critique externe et critique interne.

— La critique externe porte avant tout sur le document g le support, papy-—
rus ou parchemin, parfois de simples briques d'argile cuite comme en Mésopoto~
mie, d&ventuellement du métal comme dans le cas célébre des "rouleaux de bronze"
du Sinaly; découverts en 1947 (60) s plus souvent, il s'agit de papier qui se
détruit beaucoup plus vite que tous les nutres matériaux et posera rapidement
deg problémes insurmontables aux archivistes... Ce travail de critique porte
aussi sur les circonstonces de découverte du document, sur sa dotation (par com—
paraison ou par des moyens trés complexes de laboratoire) et sur son attribu~
tion & ltauteur envisagé. Disons seulement gu'en plus de sauvetages impensables
il y 2~ cinquante ang, il est actuellement possible de faire réapparaitre par
des procédés chimiques des textes autrefois effacés par pongage sur des parche—
mins ou sur des papyrus pour économiser une matidre qui était trés chdre (61).
On congoit aisément qu'un tel travail soit vite devenu l'oeuvre de spécialistes
ayant 3 leur disposition des laboratoires trés bien éguipés. Clest impensable
en ufologie... heurcusement ce travail n'est pas & faire puor les ufologues con—
cernant les ovnis du pngsé, car les textes historiques qui_ parlent de cesg ovnis
ont_pratiguement tous déjs fait 1'objel de telles recherches. I1 suffit de te-
nir coupte de ces travaux.

— La critique interne des documents concerne le texte lui-méme; son but est
double 3 d'une part vérifier si le texte en question est bien de 1'écrivain sup-
posé, par comparaison avec les autres passages de son oeuvre, d'autre part ti-
rer le maximum de renseignements du texte par une étude trés poussée du vocor
bulaire en le comparont aux autres textes connus de la m&me période, car cham
cun sait due le vocabulaire évolue rapidement... Ce travail falt intervenir
diverses sciences récentes comme 1la linguistique et la sémantique, d'autres
encore, et il s'agit inévitablement 13 aussi d'un travail de spécialistes quoi-
gue d'un genre trés différent des précédents.

Un petit livre de 126 pages publié récemment pourra permettre aux ufolo-
gues curieux de se faire une idée de ce genre de travail, car il s'agit d'un
modéle du genre. Le journal "Le Monde" o d'ailleurs signalé sa paruvition en ter—
mes chaleureux (62)., I1 est assez facile & lire, bien qu'il analyse d'un bout
3 1'autre des textes grecs... 11 s'agit d'une méthode exhaustive sur 1l'emploi
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des mots "frére" et "moeur" dans les Evangiles en recourant, comme il se doit,
non aux traductions actuelles; mais aux plus anciens manuscrits conaus qui. ont
plus de chance d'8tre conformes aux originaux disparus, avec, bien entendu, les
correspondances nécessaires avec l'araméen qui était la langue parlée par le
Christ. Clest du travail dlorfévre qui ne peut qu'emporter la conviction telle—
ment il est précis... On réve bien sfir de voir paraitre en ufologie un travail
identique powmr nous préciger, par exemple, le sens exact des mots employés par
les romains pour désigner les "boucliers ardents® et autres images mal définies
gu'ils observerent pendant des siécles et dont les archives du Sénat gardaient
fidélement le témoignage !

Peut~on egpérer interesser un jour un de ces précieux spécialistes a 1'ufo-
logie et le faire se pencher sur les ovnis du passé ? Qui sait ? Pour cela, il
serait déjo indisgpensable de lui préparer le travail en lui fournlssunt la lise
te preclse des textes nécessaires avec 3o photOGOple des originaux ou du moins
celles des meilleures collections historiques ainsi que toutes les références
indigpensables & 1l'appui. Ce long travail de préparation peut trés bien &tre
réalisé par une ou plusieurs équipes de nou spécialistes disposant de beaucoup
de temps libre et agissant avec une scrupuleuse honn8teté intellectuelle (63),
Nous rejoignons une fois de plus les judicieux consgeils donnés par D.Caudron et
Nicolas Greslou cités précédemment.

Malheureusement de nombreux ufologues sans formation universitaire (64),
certains avteurs de llvres dtufologie (65) et m8me certaines revues d'ufologie
semblent se refuser systemathuement 3 indiguer leurs sources et leurs réfdée
renceg, Quelques qu'en soient les raisons, c'est une erreur fondamentale, caxr
sur le plan scientifique personne ne peut &tre ocru sur parole, Outre que cela
favorise les pires erreurs, emp8che toute vérification et enléve toute crédibi-
1lité aux faits cités comme aux auteurs gui les rapportent, cela permet trop fa-
cilement & certains malins de jouer les "pique-~agsidttes intellectuels" qui s!?

stribuent trop facilement lés idées des autres chercheurs en évitant do les
mentionuer, Il y aurait une helle-étude a faire sur ce sujet ! Les ufologues,
s'ils veulent 8tre pris au sérieux par les gcientifiques et 1'élite intellec-
tuelle doivent dépasser le niveau des cachoteries infantiles et jouer cartes
sur table, sinon ils contiiveront d'8tre reléguésg dans les rayons de 1'ésoté—~
risme et de 1l'occultisme (voir note 47).

Il ne faut d'ailleurs pas slexgérer la portée pratique d'un tel travail
de critigue historique en ufologie. Les ovnis du passé sont certes intéresscnts
& connaitre pour s'assurer de la permanence du phénoméne & travers les si&cles
et le monde, mais ils ne peuvent servir gue de complément et de confirmation
aux obhservations actuelles. Leurs cas ne se pr&tent plus 3 aucun contrdle, de
plus les observations sont faites en termes trop succincts pour Btre correccte-
ment interprétées. Toug lés cas du passgé ne vaudront jamais une enquéte actuel-
le bien faite, avec toutes_ les possibilités d'analyses qu'offre la technologie
moderne s seules ces derniéres enquétes peuvent avoir une chance de nous mener
au_coeur du probléme ovni., L'histoire du passé n'a qu'un rfle modeste dont les
historiens sont trés conscients. Les ufologues doivent également en &tre cons=
cients. Les ovnis du passé peuvent éclairer l'ufologie et la conforter, ils ne
l'expliqueront pas & eux seuls,

Terminons en ovec le passé en disant gue cette rigoureuse méthode de cri-
tigue historique a eu des mérites qui ne peuvent pas 8tre contestés. Elle a
permis aux historiens d'éliminer de leurs récits nombre dl'erreurs et aussi de
mettre en sourdine des événements incertains aussi longiemps que des documents
nouvesux ne viendront pas les confirmer (66), donc d'écrire une relation des 1
évenements écoulés plus conforme & la vérité historique, ce qui est le but fon-
damental de l'higtoire. Ils n'en font pas de complexes et les ufologues ne doi-
vent pas en avoir & éliminer de leurs fichiers ou de leurs ouvrages les cag re~
connus faux aprés enqudte, méme si cela doit &tre douloureux, et mettre provi~
soirement en retrait les cas douteuxe C'est m&me un des premiers objectifs a
envigager, mais pour 8tre décisif, il devra s'accompagner de la constitution
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dl'archives concernant tous les cas, ausgi bien ceux qui weront éliminés gque
ceux qui seront confirmés, afin que chacun puisse en prendre connaissance et
s8'y réferer utilement.

Cette méthode historique a fait et fait encore la fierté des historiens
et elle reste une des "vertus" éldmentaires cnseignées & 1'Ecole des Chartes
(67), laguelle continue & former des générations d'archivistes paléographes
qui sont aussi compétents qu'indispensables aux historiens.

+ + -

dre exactement 1nverse de celui qu! avalent a resoudre leurs prédécessgeurs con=
cernant les événements du possé. En effet, & la rareté des documents anciens
s'oppose la pléthore des documents actuels gui les submergent, Cela tient au
développement de 1l'instruction, au prodigieux accroigsement de la presse, des
livres et des revues spécialisées auxquels s'ajoutent depuis peu le déferle-
ment des moyens audio-visguels et des mags~média... Il en résulte une impog=—
8ibilité matérielle de tout vérifier pour s'en agsurer llexactitude et en ti-
rer les domnées essentielles. La presse a d'ailleurs la détestable habitude,
tout & fait légale 1, de ne pas indiquer ses sources de renseignement, ce gui
autorise tous les abus déjo dénoncés, on 1l'a vu, par des auteurs récents (37)

Diavtre part, il faut reconnaitre que la majeure partie de ces informa-
tions est dlordre secondaire et n'exige pas un controle pourmsé pour chacune
d'elle, C'est le fait que 1l'affirmation est reprise par l'ensemble des mass-—
média et des journaux de te,dances opposées qui Ffinit par tenir lieu de réfé-
rence d'authenticités,. (si toute la presse et les rodios nous apprennent un
accident d'avion, par exemple, nous n'en doutons pas {). Mais quelle est la
valdur sclenilflque d'une telle authenticité ? la question mérite d'&tre po~
Seoc

Cette débauche d'information impensable & traiter manuellement pour en
extraire le®s donhées essentielles rend nécessaire 1l'utilisation de 1'ordinaw~
teur devenu l'auxiliaire indispensable du cerveau humain, Mais cela ne se
fait pas, semble—t—il, sans dommages et se réalise au détriment de 1'8tre hu-
main qui est en train de perdre sua primauté si chérement acquise au cours des
millénaires pour n'ffe plus qu'un grain de sable économique ou un atome so-
cial, infime parcelle consciente d'une démenticlle mécanigue anonyme et sans
finalité apparente... Fini. le temps des &tres exceptionnels qui forgeaient
le destin de leur peuple et le marquaient de leur personnzlité § il semble o
de meilleur ton anjourdthui de suivre docilement les indications des sondages
d'opinione..avec tous les risques que cela peut comporter & long terme, L!
histoire, comme les autres sciences, semble bien devenir lentement mais su-
rement une science de simples donnees gquantifiables, les seules qui sem-
hlent devoir compter dans un univers unlquement anulyse sous l'angle matériel,

Certains historiens ont d'abord cherché & sélectionner dans la multi-
tude quotidienme des faite un échantillonnage qui soit représentatif de 1'é-
volution de la période étudiée qu'il s'agisse de progres techniques, de réo~
lisations sociales ou de faits culturels... D'autres higtoriens ont mig 1Tac~-
cenli sur le jeu et l'articulation des conjonctures déconomigues afin de carace—
tériser les orientations successives d!événements 5 ces analyses concentrées
sur des cycles courts et rapidement évolutifs semblaient dmpliguer assesz
correctement les soubresauts de 1'économic mondiale ot m8me 1ll'origine: des
conflits. Gette recherche fut celle, en particulier, de l'école dite "fran-
gaise" marquée par les travaux d'Ernest Labrousse (68). Dans le m8me temps,
dtautres chercheurs influencés par 1'école sociologique mirent ltaccent sur
l'utilisation du sandage et du calcul sta,'bi.atig__”..° leurs méthodes de tra~
vail, aujourd'hui bien rodées et appliquées & des échantillonnages caractéris-—
tiques de la population nous ont donné les pronostics surprenant de précision
gue chacun connait a l'occasgion des récentes consultations électorales.

Ces techniques qui sont précieuses lorsgu'elles portent sur des points
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préois de recherche ntont pas cependant que des avantages, Elles se heurtent
& de réelles difficultés .pratddues : —celle d'abord du choix de 1'échantil-
lomnage qui est déterminant, —celle .de la programmetion qui doit fournir &
la machine des données rigoureuses souvent difficiles & obtenir dans la réa-
lité, —celle enfin du calocul opérationnel lui-méme, La machine postule en
effet un travail effectué sur un petit nombre de variables précises et bien
définies, alors gque le dossier historique est par nature extr&mement touf-—
fu et diversifié ;3 il s'obstine & fournir &n grand nombre de données impré-
cises et difficilement réductibles en données simples, comme si 1'@tre hu-—
main se révélait difficilement assimilable -4 une simple donnée physique ou
nathématigue,

Apparemment un peu dégus, les historiens actuels se sont alors lancés
& la suite de Pierre Renouvin (69) dans ce guv'ils ont appelé "1'histoire to-
tale" qui vise & renouveler “"globalement' 1'histoire par 1l'utilisation de
recherches multidisciplinaires décidément bien & la mode, Sans vouloir en—
trer dens des détails qui la .sseraient le lecteur et nous conduiraient & des
polémiques inutiles, disons seulement gu'il semble bien que sous des mots
nouveaux, il ne s'agisse en fait que d'une rénovation de ce que le 19& sié-
cle appelait "1l'histoire générale', N'est~ce pas Michelet qui a parlé le
premier dlune "resmrection intégrale du passé™...

Laissons 13 les historiens et leurs petites gquerelles de méthodologie
et d'écolesg 3 ils ont comme les ufologues leurs susceptibilités et leurs as~
pects humains., Voyons maintenant dans guelle mesure les chercheura de l'ufo-
logie ont pu, eux aussi, &tre inconsciemment influencés par ces diverses
tendances ‘de la recherche historigue conbtemporaine.

+ + +

81 nous reprenong les diverses études sgérieuses faites depuis trente
ans sur les cas ufologiques récents observés depuis 1947, que trouvons—nous ?
Fgsentiellement des analyses qui tentent de dégager de la masse innombrable
et désordomnéde des témoignages ceux gqui sont & la fois caractéristiques et
se répétent suffisomment souvent pour laisser esgpérer tenir une piste qui
méne au coeur du probléme., C'ecst exactement la technique de 1'échantillon—
nage mentionnée en hisglboire. Elle suppose pour conduire & des résultats va-
lables que 1'échontillonnage a été judicieusement choisi, sinon elle peut
fausser toéute la suite de la recherche par les hypothésés erronnées qu'elle
suscite et les cdnclusions‘auxquelles elles conduligent. Les ufologues n'y
ont peut-8tre pas suffisamment réfléchi ce qui explique les difficultés ac-
tuelles, '

Prenons quelques ouvrages caractéristigues de cette méthode. Ce furent
d'abord, d&s 1950, ceux de Gérard Heard et de Donald Keyhoé (70) qui mirent
1'accent sur les performances fantastiques des ovnis, performances absolue—
ment incompatihles avec celles des engins humains les plus perfectionnés
de 1'époque (71). Celn menait directement & 1l'hypothdse extra~terrestre g
clest d'ailleurs ce que confirma le second livre de Keyhoé récapitulant
les multiples survols des bases stratégiques américaines (72). L'!'étude mae
gistrale d'un point de vue logique de Jean Plantier gui déduisait de quel-
gues cas remarqguablement analysés une théorie #rés séduisante de la propul-—
sion des ovnis ne fit que confirmer ]'impressioil premkeére, & savoir qu'il
sdogissait bien d'engins spatioux inconnus et dotés d'une technologie fon-
tastique et écrasante pour les humains, lesquels ne diSposaiéht d'aucune
parade efficace (73)., Les consignes de silence de 1'U.S. Air Force se con-
cevalent trés bien,.

Voila donc 1l'ufologie orientée pour irois décades sur une hypothése
unigue et _exclusive que rien en fait ne permet de vérifier. Malgré les dé-
tails contraires qui s'acocumulent lentement et presgue insidieusement, 1l?u-
fologie n'a plus qu'a se laisser glisser sur cette voie pour arriver un
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jour & l'impasse de l'orthoténie, Mauvais échantillonnage, manque de ri-—
gueur dans la vérification (73)... et c'est 1'échec...qui fut durement res—
senti, surtout par les anciens ufologues.

Aprés un passage & vide de quelques annéesy, les recherches reprirent
sur d'autres bases; mais toujours en sélectionnant au départ un échantillon-
nage de cas caractéristiques. Ceux—ci amorcent une nouvelle piste qu'il
favdra vérifier, Cela nous donne par exemple le livre original et courageux
(malgré ses lacunes {!) de Viéroudy qui orientait les recherches vers les
aspects parapsychologiques du phénoméne, aspects effectivement trop peu mis
en. lumidre jusque 13 (note 58). L'ouvrage récent de B.Méheust qui constate
les multiples coincidences avec la science—fiction (74) est une autre orien—
tation de recherche proposdée par un échantillonnage trés valalile comme basge
de départ, mais le phénoméne ovni est si complexe gu'il faut se montrer trés
prudent et avoir bien conscience gu'on n'explore gqu'un des multiples as-
pects du phénoméne.,

-~

Parallélement & ces recherches, l'étude des conjonctures s'est impo-
sée dés les débuts de 1'ufologie pour expliquer le rythme des vagues d'appa~—
ritions et leur déclanchement incomprdéhensible. Plusieurs vagues ayant coine
cidé avec les "oppositions™ de la planéte Mars, en 1950,52,54 et 56, gquel-
gues ufologues firent des pronostics pour les vagues suivantes (75)...mal-
heureusement,; les ovnis ne furent pas au rendez-=vous 5 la piste finit par
8tre abandonnée. Une autre hypothése plus récente fondée sur des conjonctu-
res astronomiques est celle qui fait un lien avec lés maxima de l'activité
solaire. Si cela n'est pas évident pour la période récente d'aprés Eric Gré-
gor ot Ph., Nicolas, une certaine conjoncture semble possible sur plusieurs
sidcles., D'aprés Luc Van Gangh (76) "nous pouvons tout au plus constater le
fait troublant gue depuis quatre siécles, & une grande vague ovni, succéde
une autre plus ou moins 12 ans plus tard" (ce qui correspond au rythme des
maxima solaires)., N'"allons pas plus loin actuellement, mais n'oublions pas
de le noter.

Chacun connait également sur le plan terrestre 1l'hypothése formulée
par F.Lagarde concernani unc possible corrélation du phénomé&ne avec les fail-
les geologiques et, par voie de consdquence, avec les sources minérales ou
thermominérales (77). Pour 1l'instant, les faits ne permettent pas de tran-
cher nettement ; contentons nous de noter. Autre corrdélation signalée aussi
comme possible par F.Lagarde d'aprés un certain nombre d'observations 3 le
lien entre les phénomenes mystiques et le phénoméne ovni, d'aprées les lieux
dtobservation ($8)....A 1l'opposé de la geographie, c'est l'histoire qui =
été sollicitée, Vieroudy, pour qui. le phenoméne est & composante essentiel=
lement psychique, donc humaine, a orienté ses recherches vers les conjonc~
tures économiques et 1'inquiétude des populations (58). L'idée était treés
vdlable en soi et m@me intéressanfge, malheureusement, cette étude a été Tai~
te avec une telle désinvolture et un souci évident de prouver & tout prix
cette conjoncture qu'elle perd toute crédibilité. Nicolas Greslou en a fait
une critique aussi pertinente gue définitive (79).

Les méthodes statistiques qui sont les seules valables aux yeux de
nombreux scientifiques et qui sont urilisées par des historiens actuels
étaient difficilement accesgibles aux ufologues non spécialistes de ces pro-
blaémes (80) car elles exigent beaucoup de temps et des moyens motériels gqui
ne sont. guédre & la portée du chercheur isolé. Elles sont cepe..dant en train
de s'imposer avec quelques chercheurs, Une des études statistiques lesg plus
complétes a été réalisée par Claude Poher avec l'aide du GEPAN, lequel mit
& sa disposition un nombre non négligeable de collaborateurs, entre autres
17 personnes pour le codage du fichier national et 7 spécialistes pour les
anzlyses statistiques (81). De l'aveu de Cl, Poher lui-m8me, 82 personnes
ont totalisé 9000 heures de travail pour une seule analyse portant sur 10
cag seulement dotants d'avant 1947 (82). Une telle concentration de moyens
humains et techniques donne inévitablement des résultats appréciables.
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Seront=ils déterminants ? C'est une autre question. I1 est trop t8t pour y
répondre .

(_A _SUIVRE )
Gilbert CORNU =~
NOTES -

(57) Louis Halphen fut succesmsivement. professeur & la faculté de Bordeaux,
puls de Paris 3 i1l ¢&tait spécialiste du lMoyen Age 5 il publia plusieurs ou~
vrages remarquables et dirigea la collection "Peuples et Civilisations", Dé-
cédé en 1950, °

(58) PsVieroudf, “ces ovni qui annoncent le surhomme", Tchou 1977, page 13.
(59) une anecdote identique et exncte est également citée & propos de Poinodré

(60) voir, entre autres ouvrages possibles, Millar Burrows, "les manuscrlts,
de la iier morte" Laffont,

(61) voir par exemple un livre déja un peu ancien mais intéressant s Céram,
"des Dieux, des Tombeaux et des Hommes", Plon. Il retracc bien l'ambiance de
tout ce travail,

(62) Jean Gilles : "les fréres et soeurs du Christ" Aubier, questions reli-
gieuses., Précisons que si l'outeur étudie le texte grec, il domne & chague
fois la traduction frangaise.

Article le concernant dansg "le londe" du 13=7-79. Il est vrai que ce
journal pourt: nt réputé & juste titre ne fait pas l'unanimité des ufologues
voici ce gué .m'en écrivait un uvfologue connu (que je me garderai bien de ci~-
ter) le 5-3-80 : "...daps la page idées du journal "le Monde", page lue et
alimentée par l'intelligentia frangaise; la plus ignare du monde, dont le
corps enseignant fait partie intégrante.,..". Cela se passe de commentaire,.

(63) Personnellement, je connals deux jeunes chercheurs de la région pari-
sienne qui, dgpluic plusieurs années, sans falre parler d'eux, consacrent
presque chague soir aprés leur travail 4 heures et parfois plus soit & des
recherches d'archives ou & la mise & jour d'un fichier, Voild de vrais chier-
clieurs qui mériteraient d'€tre encouragds et aidés...Je suis convaincu qu'il
en existe également en province.

(64) plusieurs ufologues dont un, autcur d'un livre, m'ont dcrit pour me di-
re entre autres choses qu'lils ne comprenaient pas que l'on indique des réfé-—
rences ¢ clest 3 leurs yeux complétement inutile, J'avoue ne pas comprendre |
Comment alors contrdler, vérifier,..? Et comment dans ce cas &tre pris avu
gérieux et devenir "crédibles"? Comment leur expliquer cette nécessité ?

(65) parmi les livres, je ne prendrai qu'un seul exemple car ce livre se veut
trés sérieux, c'est "le grand livre des objets volants non identifiés" de P,
Delval —éditions De Vecchi- 1976. Ne nous &tonnons pas de trouver trés peu de
références dans la revue Ouranos...sauf, occasionnellement, dans des articles
signés d'ufologues qui en ont compris la nécessité,

(66) C'est 1le cas, par exemple, de la bataille autrefois célébre de Tolbiac
qui a disparu aujourd'hui des monuels d'histoire. La raison en est simple ¢

cette bataille n'était signnlée que por un seul texte de Grégoire de Tours s
le textc est en latin de décadence, sans aucune ponctuation. Selon que les la=-
tinistes rétablissent actuellement cette ponctuntion dl'une fagon ou d'une cu=
tre, le texte parle de deux batailles différentes (Tolbiac existe!) ou parle
deux fois de la m8me bataille (Tolbiac n'existe plus !). Les documents sont .
loin d'8tre toujours clairs,

(67) 1'Ecole Nationale des Chartes, fondée en 1821, fut transférée en 1857
dans les locaux de la Sorbonne. L'enseignement qui dure trois dns est consacr
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aux sciences auxiliaires de 1l'histoire j; 1lo réussite & ce "concours" danne
droit au titre envié d'archiviste-paléographe.

(68) Brnest Labrousse, spécialiste des questions économiques, s'est spéciom
ligé dans 1'étude des divers cycles gue l'on constate en histoire s cycles
courts, longs,..,questions tres complexes |

(69) Pierre Renouvin est surtout connu comme spécialiste des relations inter—
nationales de la fin du 19& siécle et de la premiére moitié du 20& gigcle,

(70) voir nate 48,

(71) céla découlait en particulier des observations faites par le comnandant

Loughlin, expert en fusées au camp de White Sands au Nouveau Mexique ; il esti-

mait & plus de "18,000 milkes" la vitesse de l'ovni, soit environ 33,000 km/h,
Cfe GeHeard ~livre cité, pages 50-51.

(72) 1'évolution de la pensée de Keyhoé apparait nettement dans les titres amé-
ricains de ses deux premiers ouvrages, ce dont la traduction frangaise ne

rend pas compte : le premier "Flying-Saucers are real" (il se contente dlen
affirmer 1'existenoe§, le second "Flying~Saucers from outer space" (il indi-
que la provenances..). Le premier est de 1950, le second de 1953 |

(73) voir note 48
(714) B.Mcheust s "science fiction et soucoupes volantes" Mercure de France 1978

(75) voir pdr ekemple leléé s "les phenoménes insolites de ll'espace" La Ta~
ble ronde 1966, DPe 162...

(76) voir Inforespace n® 46 pages 3 & 6

(77) Lagarde —différents articlex dons LDLN, —ou le livre "Mystérieuses sou—
coupes volantes" AlBmtros 1974, ch. ggs hypothéses pe 271le..

(78) idem articles de LDLN ou volume citd che 8 p. 280...

(79) voir Inforespace n°47 et 48 ainsi que LDLN n° 193 et 194 1'article in~
titulé “vagues A'OVNI et inquidtude..." de N.Greslou. (publié en premidre &di-—
tion par la revue du CSERU "le phenoméne QVNIY n® 4 - 5 et 6,

(80) parmi les statisticiens professionnels qui ont fait des recherches Prim
vées sur les ovnis, il faut citer Frongois Toulet de la région parisgenne qui
a publié plusieurs articles dans la revue du GEPA : "phenoménes spatiaux,

(81) voir Inforespace n°44 page 3
(82) idem, page 4. '

CaBefiaRUs non stop = CeSeFeleUs non stop — C.8.EJ.Us non stop =~ CeBeBeRells

Nous mappelons & nos lecteurs et membres que les activités du CSERU re—
prendront comme prévu le premier mercredi de chague mois, dans notre local &
Cheambéry, 7 rue Métropole, & 20h40, et ce de&s le mois d'octobre., Notez donc
sur vos agendas les mercredis ler octobre, 5 novembre et 3 decembre,

Nos permanences, les 28 et 4& mercredis, de 18h & 19Kh30 au localy, souf
ouvertes & tous. Dossiems, revues, pr&ts de livres, déchanges d'idées sont pos=
sibles. !

Toute coupure de presse, vieilles revues ou vieux livres, sont les bien=—
venus. Ne pas hésiter & nous contacter, ainsi qu'ad nous signaler toute obser-
vation éventuelle.

Cette revue est le fruit de notre association., Elle peut 8tre utile &
dYautres | Pr8tez la, ou gardez la, ou laissez la dans la salle d'attente de
votre dentiste ! Merci pour elle. '
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1) LETTHE de mopsieur Aimé MICHEL, en date du 25 iuillet 198

'

"La lettre de W, Pmerre Guérin (CSERU, 26 trimestre 1980, n%11, p.25)
m'apprend an'il ¥ auwrait dlscunsion sur la date de.la vimsite de Hynek ohez
moi & Vanmes. Cependant toutes les références existenﬁ, signées de Hynek
et publides par lui plusieuras fois. Je cite une de ces références dans la
dernidre édition de K.0.C. (Seghers-Leffont, p. 11). Hynek y est sufficsm=
ment Qlair. Il s'agit du livre qu'il 2 co-signé avec Jacques Vallée 3 "ihe
Bdge of Reality" (Regnery, Chioago, 1975, 1p.20%). Hynek y rapporte qu'aprds
avoir lu 1'édition américaine de MOC (citée en note s "Michel.A, Plying
Saucers and the Straightline Mystery, Criteriom, 1958"), il vint me voir
& Parie ot visits mon appertement pour s'assurer que les cas rapporiés per
mol existelent bien dans la presse de 1954, due je ne les avaie pas inven~

téss Aprds, domc, 1958,

Je profite ds ocette lettre pour expliquer une fois de plus ce que Je
croyais avolr pourtant suffispamment explicitéd dans mon livre, 41 y @ 22 ans 3

@) guand on veut eevoir si une structure (ioi 1'alignement) existe oun
non dans ce qui apparait d'abord ocomme un bruii, on ne commence pas par
cholieir parmi les éléments du bruit. Ce gerait un truguage, J'aurais 4%,
parait-il, commencer par éliminer les “fauasses™ soucoupes, Mals yu'est-ce
agufune “wvrale' ? 23 ans aprés, j'attends encore gu'on me 1fapprenng v
pyant, & vrai dire, renoncé & le saveir,

b) seule la structure, une fols supposée découverte ei vérifide, pro-
meitait un approfondissement du phénoméne “vrai® (éventuallement).

¢) pour que cette structure ne plit se présenter 'comme une hisztoire de
plus montée par mol & 1l'aide de cas inventéms de toutes pidces, il fallaiy
que ees élLé&ments fussent antérieurs A sa Ydécouverte®, publids, cantrola—
bles, C'ast bien ce gqufavaient compris Hynek et de Vaucouleurs, comme jJe
" 3'8cris plus haut ¢ ce gqul les intéressait, o'étaient les coupures de
presse de 1954, non mes enqubtes. L'agsistant de de Vaucouleurs passa plu=
sieurs jJjours & les photocopier. Rentré an Amérique, de Vaucouleurs les
étudia A 1 loupe. Il fub le premier & me dire gue j'avals commis une er-
rour en n'examimant que les losalisations guotidiennes, et qus Bavie seme
blait bien plus signifiocatif oconsidéré d'un bout & 1l'autre de la “vagus¥,

Monsieur Guérin fut en effeh présent d'un bout 2 1'autre 2 cette ren~
contre, trads importante dans l'hiastoire intellsctuelle de Hynek et pour
la suite des évdnements aux EBtst~Unis. Monsisur (Quérin était depuia le
début. (et reste malmbenant) l'astronome au monde connaissant le mieux la
question, oe qui est plus difficile gue de rendre des oracles, voiire 4'é-
crire dem préfaces,

NDIR s ocette mise au point, apr2s ocelle de Pierre Guérin dens le n® 1ll, met
donc fin & 1s stérile polémigue soulevée par le sieur Riplixe, qui n'a m8-
me pas la politesse et surtout le courage de signer de son vral nom 1

R



2) de Mr Jean BASTIDE s " DES OBSERVATIONS a'OVNI NECESSITENT DES ETUDES A
1'ACADEMIE DES SCIEICES d'URSS ".

Sous cec titre, vient de paraitre cn Russie, dans la revue "NEDELYAY du 15
au 21 janvier 1979, n°3 (983), en page & (colomne 2 & 4) et page 9 (colonnes
1 4 3), un article trd¢s important, sous la signature de V,.MLGOULLN, mcmbre
correspondant de 1l'Academie des Sciences d'URSS, et Youri PLATOV, candidat
&g sciences physico=-mathématiques,

Les auteurs l'ont écrit, suite a une lettre adressée & cette revue par
un lecteur habitant la ville de Kouibychev (& environ 800 km & 1!'E~SE de Mosg—
cou, & l'est de la Mordovie, sur la Volga). Ledit lecteur avait observé un
objet volant lumineux qu'il ne put identifier.

Selon eux, l'Académie des Scicnces dA'URSS regoit SOUVENT de tels rapports,
relatifs a4 des phénoménes inhabituels observés dans 1l'atmosphdre, Ils pour—
sulvent en tentant d'expliquer qu'il existe de nombreux phénoménes atmosphdéri-
ques inexpliqués A'origine naturelle, ou caugés par des engins lancés par
1'homme, voire des objets d'origine naturelld mais non-humaine. Tous ces phé~-
noménesg ou objets peuvent 8tre A l'origine d'illusions d'optique qui sur-
prennent leg observateurs. Les objets inhabituels les plus frequemment ob=-
servés ne sont autres que des balloms—sondes et autres appareils destinés &
recueillir des données scientifiques.

Les auteurs admettent néanmoins que des phénoménes optiques atmosphéri-
ques inexplicables SE SONT PRODUITS BEL ET BIEN, ct SONT RESTES INEXPLIQUES,
Bt de citer l'observation effectuée & proximité de la localité de PRTROZA—
VODSK en septembre 1977 ( NDLR : cf. "phenoméne OVNI" ns 10 et 11). Selon
eux, le type de phénoméne observé & Petrozavodsk serait & relier a des chan—
gements survenus & cette période dans l'ionosphére, & la suite de 1l'activité
solaire, ILS AJOUTENT QU'IL ¥ A EU NOMBRI! D'OBSERVATIONS ANALOGUES DANS CETTE
MEML REGION, Mais il serait encore TROP TOT POUR POUVOIR SIE PRONONCER AVEC
CERTITUDE,

Admettant qu'il y eut des cas rapportés relatifs & des phénoménes qui ne
peuvent &tre mip sur le compte de quelques phenoménes physigues connus, ils
continuent en explioguant QUE CES PHERNOMENES SONT DIGNES D'UNE ETUDE SCIGNTIFLI -~
QUE, NON ENTACHEE DE RECHERCHE DU SENZFATIONVEL. De plus, toujours selon eux,
DES ORGANISATIONS DEPENDANT DE L'ACADEMIE DES SCIENCES D'URSS ONT MENE SUR
CE SUJHUT DES RECHERCHES DEPULS DES ANNEES, ETUDLANT LES PHENOMENES ANORMAUX
SURVENUS DANS L'ATMOSPHERE, DE FACON A OBTENIR DES INFORMATIONS SURES, OB~
JECTIVES, SUR CES EVENEMENTS, et les conditions physiques les accompagnant,

Ils concluent, en donnant au lecteur des conseils, pour qu'il soit & m6-
me de rapporter plus précisement les phenoménesg inexpliqués qu'il peut ob-
gerver dans le ciel, et ILS DONNENT L'ADRESSE DE L'ACADEMIE DES SCIENCES
D'URSS, DEPARTEMENT DE PHYSIQUES CGEMNERALE ET D'ASTRONOMIE, ol ils conseillent
dlenvoyer de tels rapports.

(Jean BASTIDE est l'auteur de "la Memoire des OVNL, des Argonautes aux Extra~
terrestres, Mercure de France, 26 rue de Condé, 75006 Paris).

3) de_Lindy WHITEHURST, Box 45673, DALLAS (Texas) 75245. (traduction Sabine
Poyen, quec nous remercions), (le 20 aout 1980)

1 (...) Je collectionne toujours de nouvelles informations pour élargir la
documentation sur les radars, et je vous enverrai une copie d&s aque ce sers
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find, Jrai récemment acquis un relevé complet édité par le cengre dl'étude
des WPO pour tous les: Etats de 1'Ouest. Cela nous permettra de noter les
pbservations sur de grandes cartes tridimensionnelles et peut-8tre de
trouver une corrélation entre ces observations radare (...) J'espére
dvoir traduit correctement les observations de Jean Sider sur les erreurs
de 1l'article, et j'aimerais y répondre maintenant.

Je ne comprends pas sa guestion de savoir si l'avion cubain avait
1lavtorigation d'entrer aux USA. J'ai besoin d'une traduction de cela, Je
peux seulement dire que le rapport officiel c¢ite gqué loe countroletrs de
1'Btat du New-Orleans n'avaient pas la permisaion du département d'Etot
Américain d'autoriser l'avion cubain & survoler ce pays, et le controleur
du New=Orleans ne s'y attendait pas. Ensuite, je orois que Jean Sider
cite que les gatellites auraient détecté l'appareil. En fait, les satel-
litos ne sont pas préparés & suivre les avions au dessus des Caralbes
ou du Golfe du Mexigue. I1 suffit de lire les communigués de presse du
NORAD et le magazine de 1l'Air Force., Ils fournissent une information sur
ce que les satellites suivent et il n'y a pas d'avion volant & faible alti-
fude dans cette région. La couverture radar de la base de Elgin Air For-
ce n'était pas opérationnelle & ce moment 1la et m&8me maintenant, elle ne
permet pas de détecter correctement les avions volant & bagse altitude,
Les trafiquants de drogue peuvent toujours y échapper et les services des
flouanes le reconnaissent. Le systéme de surveillance par avions radars
AWACS connait des difficultés financiéres et ne peut couvrir les c8tes,
Certainement les UFO doivent rire de nos pauvres efforts pour les sui-
Yre. La science de contre-mesure électronique arrive & contrer les ra-
dars que parce que ceux ci ne regoivent plus aucun retour ou le placent
dans une autre région sur 1'écran radar. Hier, on a parlé d'un nouvel
avion dans les actualitég de la télévieion nationale. 11 a des lignes
incurvées, un corps on fibre de verre le long duguel sont fixés de nous=
veaux procédés de contre-mesure radar, et une prisc d'air montée sur le
sommet, On ltappelle l'avion invisible parce qu'il est invisible sur 1?é-
.cran radar et déjoue tout procédé électronique de contre—contre mesure
radar &tudié pour déjouer les systémes de camouflage (NDLR s cette ine
formation extraordinaire a été annoncée aux informations de 22h50 1le
22 aout sur Antenne 2), Bien sfr, une technologie avancée pourrait effecti~
vement devenir invisible & nos radars si elle le voulait. M8me de sime
bles bateaux passent inapergus dans le golfe et aménent actuellement
des réfugiés’ cubains en Floride. Un radar de surveillance c8tiére ne peut
pas les suivre tous ot les services “"Coast Guards" (gardes c8tes) n'ont
m8me pas assez de bateaux pour les intercepter tous. Je reconnais que
l'armee ignore ces bateaux et se soulage avec joie de cette tAche sur le
"Coast Guard".

' Cela vous intércssera peut-étre de savoir que Allan Hendry, le n°2

du CUPOS, reconnait aussi que notre systéme radar, y compris les sate1~
i1tes, n'est pas adapté pour la recherche des UFQ s il dit qu'il est a -
peine suffisant pour suivre ou intercepter de petits avions d'origine ter—
restre, J'ai pu parlé avec lui il y a quelques mois quand il s'est ren~
Q.u a Dallas,. (.oo) Ve
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INCROYABLE, mais VRAL 1 ... DAUPHLNE LIBERE du 5 juillet 1980 -

"Galilée doit se retourner dans sa tombe s plus d'un frangais sur trois
estlme, en effet, que ctest le soleil qui tourne autour de la terre ! Clest
ce qu'indique un sondage du Centre National d'Etudes Spatiales. 30,5% des
persomnes sondées ont répondu affirmativement & la question "le soleil
tourne~t~il autour de la terre 2%, et 7,9% "probabldment vrai", 4,2% que
c'était "probablement faux" !", Chacun pourra en tirer profit |
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('.I.';i.-hra éohappé au camd Enohainé)

"L'Univarl eat OBJET ot non FROJEDR™
(Jacques Momod)
"Le rola de 1= Science n'est pas de
. aonsoler les imbéoiles®
(Yves Merle)

En Ufologie, c'est ocomme aveo les soldes; il est des ccowsions qu'il ne
faut surtout pasg laipser pasmer | Or, dans le n° 10 de son bulleria, le OSERU
on offre une de toute beautés Bn "dernidre minute", & la' page 34, un “"oriti-
que” "sa phme" sur la parution d'un livre tris inportmt que les Ufologues ne
dofivent surtout pas manquer : "PLANETES FENSANTES" de J.J.Walter,.

Et effectivement, cet ouvrage ept trds important car il refldte pu'ta.i'bo-
ment les opi.nionn/oonooptionl/oroyanoos de base défendues et vehioulées par
la majorité (oeerais-js dire la guasi-totalitéd) des ufologues.

A ce tiire, il est donoc impossible d'y 8ire indifférent,

' 0ry le “oritique" termine sa "orittquc" (#i 1'on peut dire,..mais je u
réserve 1l'occasion de revenir dur ce gemre de prose & la ﬁn de mon texte)
per le défi suivant 3

“Pour s'en sortir (entendes de la VERITE VRAIB distillée par 1'ouvrage de
Walter), 11 va falloir passer sur le venire des aoquis de la Science de 1980
(1a vrale, pas la leur — ontendes celle des infR8888mes rastequoudres réduc~
teurs tels Schetzman, Monnerie, Viéroudy...et j'en paasse dont oortd.nomnt
moi l‘l‘l....) et d'sbord REFPUTER WALTER, OU L'IGNORER snmnmm'

Et bien seit | Je reldve le gant |

Non seulement je me propose de montrer que sans avoir A passer sur le
ventre des acquis de la Science de 1980 (la vraie, pas cells prostituée par
les "oritiques" de banlieua) il est extr8mement faoile et légitime A'IGNORER
SUPERBEMENT WALTER, et que si l'an veuwi s'en’ donner la peine, W
mexka il est tout antant aisé de la REFUTER POINT PAR POINT. Pour le yl&‘llh‘,
dans la présente DISSERTATION (et je tiens dds A présemt A insister sur le
niot DISSERTATION) je me livrerai dono sux deux assauts. Je m'y livreral avec
1teaprit d'autant plus libre at 1éger gue mme si }'y suis parfois amené 2
formuler des opinions ou jugemenits asseg “durs" ou “désagréables”, je ne cours
pes le risque de woir ma prose altérée ou modifiée (done d‘uturéo) par un
rédaoteur en ohef soucieux de ménager 2 lae fois la ¢hdvre et le chov, En efe
fet, la seconds ocoasion A ne pas manguer, dans ls bulletin du CHERU oh l'on
semble aimer la "polémigue®, tient dans une. patite note de la rédaotion ajou~
tée 3 la page 20 du mBme n°l0: "...n'ayant pas 1l'habitude comme d4d'suires re-
vues, de censurer nos auteurs...". J'espdre que la rédaction conservera oet-
te habitude et ne feru pas une exceptien pour mo:l...E‘t en voiture powr la
pol&nique. ~

“Le oontenn (méable au demourant, oar o'oat fort bien éorit) du livre de
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Walter, véritable apologie dithyrambique de 1'Hypothése Extra Terresgtre
(HelleTo ) peut .se résumer de la fagon suivante :

11 existe dans 1'univers des milliards de GalaxiesS,..Ll existe dans cham
cune de ceg Galaxies des milliards de Systémes planétaires comparables au no-
tre (acquis de 1'astrophysique). Sur les milliards de plandtes de ces syste-—
mes, planétes dont une énorme propowttion posséde des conditions physiques
comparables & celles de la Terre, la Vie a forcément du apparaitre et s'y dé-
velopper, puisque c'est ce gu'elle a fait "chez nous" d&s gque cela lui fut
possible...0rs toute forme de vie ne gaurait se développer gque sur le "modé-
le terrien" (acquis de la bio—chimie), L'expérience berrestre montre que la
Vie, une fois apparue, évolue "forcement" dans le sens de la complexification
jusqu'a 1l'apparition du "psychisme" puis de 1'Inte111genoe (quulS de la pa~
léontologie et de 1'anthropologie)., Or, nous "savons" qu'il existe dans 1'im—
mensité de 1'Univers des milliards de Systémes Planétaires plus "agés' que le
notre et sur lesquels la Vie a donc "forcément" du atteindre puis DEPASSER le
niveau humain actuel car il dst bien "évident" que 1'Evolution ne saurait
g'arr@ter 3 1'Homme (dixit tout du moins ceux qui ont la foi) en consequen—
ce, 1'Univers serait donc rempli de SUR~HUMANITES (ot appelez ga comme vous
voulez) dont il est m8me possible de se faire une petite idée...i condition &
extrapoler gaillardement, voire de divaguer complétement comme le fait Wal»
ter dans les derniers chapitres de son livre.

L1 faut bien reconnaitre que c'est "beav", que c'est "grandiose" cette
"conception/vision" d'un Univers fourmillant de SUPER-CIVILISATIONS ou MEGA—
INTELLIGENCES formant un vaste, "champ PSI cosmigue" dans lequel 1'humanité
s'appr8te & entrer...ben tiens donc! Pas de doute, "CA" vous prend 13 ! "CA"
vous remue les tripes et "@A" vous fait vibrer comme une "Marseillaise" (la
vraie, pas celle de Gainsbourg) bien cnlevée par la fanfare de la Garde Re—
publicaine...Car, comme le dit si bien H.Tachan, il y a toujours des tambours
de gardes mé&me pas champ&tres pour faire vibrer une certaine catégorie de
gens a leur fen8tre,..!

J'ai résumé 3 1l'extr@me le livre de Walter ! Mais il m'a paru bien inu~
tile de m'étendre davantage. Tout le monde aura compris. Tout le monde a dé—
ja reconnu le contenu réchauvffé de 1l'ouvrage puisqu'il s'agit tout bonnement
d'un "remake" développé et enrobé de fioritures du céldbre chapitre éorit
par Aimé Michel pour le compte du groupement Lumiédres dans la Nuit et publié
dans 1l'ouvrage collectif "Mystérieuses Soucoupes Volantes" sous le titre :
L PRINCIPE DE BANALITE !

Pas étonnant donc que le livre de Walter .ait eu 1'heur le bonheur et
1'honneur de plaire & un "critigue'™ gui, comme chacun alt, porte et profes—
se une admiration sans borne (véritable culte) & 1'égard de 1'hermite/philo-
sophe de Saint Vincent des Forts,

Mais "foin'" d'adoration béate, 11 convient maintenant de JUGER objective-
ment et logiquement cette belle "Hypothése Extra Terrestre" dont les préten—
tions "scientifiques" sont pour le moins exorbitantes, Par prudence je m'en
tiendrai 3 mes bons vieux classiques et me contenterai de juger par "“cita-
tions" interposées. Mes sources en l'occurence étant principalement le célé—
brissime ouvrage de philosophie du tandem VERGEZ et HUISMAN (Ed Fernand Na—
than)‘éur lequel des générations de potaches ont eu l'occasion de plancher,
n'est—ce pas Méheust ? Bien qu'étant un ouvrage de classes préparatoires au
baccalaureat, il est d'un abord trés agréable et trés facile et j'en conseil-
le v;vement la lecture & tout le monde...Bt je pense que méme le "critigue"
devrait arriver (peut &tre) & le comprendre et & en tirer profit...En tout
cagy 8'il parvient a l'assimiler, cela devrait & 1l'avenir le préserver de
braire des Bnneries & Tous pPropos...en particﬁlier sur la Science et la dé=
marche scientifique,

L'HYPOTHSE Extra Terrestre ! Mais pour la Science (la VRAIE, pas celle de
notre Yocritique") qu'est-ce donc qu'une HYPOTHSE ?



- 16 -~

Selon Claude BERNARD, référentiel de base en la matiére, 1'HYPOTHESE
eat "une interprétetion anticipée et ralionnelle des phénoménes de la na—
tuee". D'une fagon plus générale, "1'HYPOTHSE est un effort de 1'intelli-
gence pour résoudre une contradiction posée (a la raison constltuee) par
.un fait~problaéme (ou fait-polémique comme dirait Gaston Bachelard)" (Ver-

gez et Huisman page 160),

Bt 1l'on voit immédiatement ou le bAt blesse | A-t—on le droit d'appeler
-HYPOTHBSE 1la SUPPOSITION extra terrestre ? Iin effet, on ne voit guére sur
QUEL FAIT OBSERVE elle puisse reposer, En réalité; elle ne repose que sur
une EXTRAPOLATION GRATULTE de certaines constatations et connaissances gue -
la Science nous a permis d'acquerir sur notre misérable petite planzte,
"véritable chiure de mouche & la face de 1'Univers": (Yves Merle),

Walter (comme bien d'autres d'ailleurs) n'a fait que se lancer & cprps
perdu dans le type de raisonnement "logique®™ et surtout ANALOGIQME suivant s

Si les "choses" se sont passées Ycomme ga' sur la terre, il n'y a au-
cuné raigohn qu'elles ne se soient pas passées PARTOUT de la méme fagon !

Reconnaissons qu! 1 faut 8tre rudement culotté pour tirer ainsi des
LOIS UNIVERSHELLES d'un cas ridiculement particulier !

De plus, il est une vérité essentielle dont il faut bien se pénétrer
clest que le "raisonnement" par ANALOGIE n'est pas un VERITABLE RATISONNE—
MENT, il s'agit d'une simple ASSOCIATION MENTALE. Le "raisonnement™ par
analogie peut inspirer la pensée qui cherche (et parfois trouve), mais en
aucun cag il ne peut fonder la pensée gui PROUVE9 il n'est pas DLMONSTRATIF.
(Vergez et Huisman page 110 ). :

Mais je veux bicn, provisoirement; accepter. de oon31derer la dcmurche
de Walter comme une INDUCTION AMPLIPIANTE qui n'extrapolerait plus & partir
dtun cas unique (exemple terrestre) mais qui cherchereait 3 exprimer une loi
générale & partir d'un grand nombre de faits “observés" (universalité des
lois scientifiques — ce gui représente un beau pleonasme car si uvne loi
n'était pas universelle, elle ne serait pas scientifique). Nous entrons
alors dans le domaine de 1'HYPOTHSE-THEORIE puisgu'elle aurait pour pré-
tention de propaser une EXPLICATION D'ENSEMBLE DIE L'UNIVLRS ET DE SON EVO-
LUTION, VERS ET AU DELA DE LA VIE INTELLIGENTE.

En somme, je veux bien accorder aux svppOSLtlons de Walter le label
"hypothése" mais & la 'condition toutefois qu'elles le méritent. Car con—
trairement & ce gue l'on pourrait croire, en Science, une HYPOTHESE doit
satisfaire des exigences draconiennes el cette rigueur est indispensable
pour éviter de voir justement les divagations ideologigues les plus déli-
rantes envahir le domaine de la recherche scientifique,

"L 'hypothese est un outil qu'on jette quand il a trop servi.. Toute hy-
pothése doit cowmtenir en elle 1éme le moyen de vérifier si elle est juste ou
8i_elle esl fausse., Bi elle ne renferme pas ce mécanisme d'auto censure, ce

n'est pas une h othcse 501ent1f1qp£. Toute 1u Bcience moderne txent dang
cette notion” (1 § o

It oui, une Hypothése scientifique n'est pas une entité indépendante,
elle n'est cu'un MOMENT INDISSOCIABLE D'UNE DEMARCHE RIGOUREUSE. Le pre—
mier moment est constitué par "l'observation des faits", 1'Hypothése expli-
cative constitue le deuxiéme moment et la VERIFICATION EXPERIMENTALE le
troisiéme, Sans vérificotion expérimentale possible, 1!'Hypothdse est stéri-
le, nulle et non avenues

"T,a méthode expérimentale en tant gue methode scientifique repose toute
entiére sur LA VERIFICATION EXPIRIMEBNTALL D'Ul HYPOTHSE SCIENTIFIQUE., Cet—
te vérification peut &tre obtenue tantdt & 1'aide d'une nouvelle observa—
tion (science d'observation) tantdt & 1'aide d'une expérience (science ex—
périmentale). Iin methode expdérimentale, 1'HYPOTHESE est une idée scienti-
figue qu'il s'agit de livrer & l'expérience. L'invention scientifique résgi-
de dans la création d'une hypothése heureuse et féconde,.."

"Quand 1'hypothese est soumise & la methode expérimentale, elle devient
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une theorie, tandis gue si elle est soumige & la logique seule, elle devient
un syshéme, UN SYSTEME est donc une hypothése & laguelle on a ramené logique~
ment les faits & l'aide du raisomnement, mais sans une vérification critique
expérimentale., La THEORIE est 1'hypothése vérifiée aprés qutelle ait été sou~
mise au controle du raisonnement et de la critique expérimentale. La meilleu—
re théoric est celle qui a été vérifiée par le plus grand nombre de faits,
Mais une theorie gomt rester bonne doit toujours se modifier avec les progreés
de la Science et demeurer constamment soumise & la vérification et & la cri-
tique des faits nouveaux qui apparaissent. Si on considérait une theorie com=
me perfaite et si l'oncessait de la vérifier par 1'expérience journaliére,
elle deviendrait une doctrine, Une DOCTRINE est donec une theorie que l'on re—
garde comme immuable et gue 1'on prend pour point de départ de déductions ul—
térieures, que 1l'on se croit dispensé de soumettre désormais & la vérification
expérimentale..v"

"La methode expérimentale...a une marche lente et laborieuse, et, sous ce
rapport, elle plaira toujours moins & 1l'esprit. Les systémes au contraire sont
séduigants parce qu'ils donnent LA SCIENCE ABSOLUE REGLEE PAR LA LOGIQUE
SEULE..." (INTRODUCTION A LA MEDECINE EXPERIMENTALE de Claude Bernard, edit.
Garnier Flammarion pages 304-305) (2).

Concernant ce dernier ouvrage cité, je tiens & dire que c'est un MONUMENT
DE LA PENSEE SCIENTIFIQUE gque je conseille vivement & chacun de lire INTE-
GRALILMENT et non pas d'en faire, comme notre "critique", une "lecture" par
Debray Ritzen interposé. A citer Debray Ritzen citant Claude Bernard, notre
"eritigue" ferait-il preuve d'un sens de 1'humour qui m'échhppe 7?7 A moins
que cela ne témoigne de sa propension pathologigue & chausser systématique-
ment les idées des autres (de certains autres...).

Mais, pour en revenir au livre de Walter et surtout pour soumettre son
"hypothese" au verdict des impératifs mentionnés ci dessus, il faut bien re~
connaitre que la VRAIE DEMARCHE SCIENTIFIQUE la condamne irrémédiablement et
sans appel. En effety; non seulement son "hypothése" ne contient pas 1'obli-
gatoire mécanisme d'aubo censure permettant d'en vérifier la vérité ou la
favussetd, mais pire que cela, WALTER NE PEUT MEME PAS EXPOSER LES POSSIBLES
DEMARCHES EXPERIMENTALES PERMETTANT PAR OBSERVATION OU PAR EXPERIMENTATION
D'EN EFFECTUER LA VERIFICATION,

A partir d'observotions et comnaisgsances particuliéres, Walter a construit
un véritable SYSTEME awquel il a ramené tous les faits & 1l'aide d'un raisonne—
ment logique mais hors de toute vérification possible. Pire, la vérification
n'exigtant encore gque dans les limbes des possgibilités technico scientifiques
des millénaires futurs, il sfést néammoinsg permis d'étendre son systéme jusqu'
& en faire une véritable DOCTRINE !

La vie INTELLIGENTE existe PRUT-ETRE (désolé, je n'ai pas de majuscules
plus grandes) ailleurs, mais ce n'est pas demain la veille que nous serons
en mesure d'en effectuer la vérification (obmervation directe ou vérification
expérimentale). Pour cette simple, banale, évidente et triviale raison, la
SUPPOSITION Extra Terrestre ne mérite pas le label "Hypothése", Et attention
ce qui est dit ici dans le cag du livre de Walter est vrai pour la soit die
sant "hypothése" Extra Terrestre en général et quel que soit l'auteur qui en
colporte 1la notion.

Le livre de Walter N'EST QU!UN DISCOURS PHLLOSOPHIQUE, UN SYSTEME, 1'KX~-
FRESSION D'UNE IDEOLOGIE ! L'escroguerie intellectuelle consiste &4 essayer
de le faire passer agx yeux du lecteur (et tout particulidrement aux yeux
du lecteur potentiel) pour UN RAISONNEMENT SCIENTIFIQUE RIGOUREUX,

Or, un tel DISCOURS PHILOSOPHIQUE qui n'a aucune valeur de Vérité, pas
m8me RELATIVE, chacun est libre de l'accepter ou de le refuser selon qu'il
aille ou non dans le sens de ses convictions et croyances. Voila pourquoi
chacun est libre "D'IGNORER SUPERBEMENT" le livre de Walter qui comme tout
ouvrage de philosophie ne fait "gu'entourer d'un mur de mots un terrain-vague
dtidées",
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Avant de relever le second défi, c'est & dire réfuter point par point 1!
ouvrage de Walter, je tiens cncore & préciser ceci en répondant & une objection
gue l'on ne manqguera pas de me faire et qui peut se résumer de la fagon suivan-
te 3

oul, peut-getre l'ouvrage de Walter n'est-il qu'un "discours philosophigue
gratuit", mais force est de reconnaitre qu'il développe des idécs reposant sur
de réelles connaissances scientifigques et qu'en conséguences cela lui confére
une valeur QUiecsedUCes e€tCeeoCliCoan

Je répéterai donc que "le r8le de la Science n'est pas de consoler les im~-
béciles", ’ -

Chaque fois gu'un penseur d'avant et surtout A'ARRINRE garde ambitionhe
d'assencr une Verité Premiére (?) & ses semblables, il s'efforce toujours dten—
rober ses péroraisons dang un laifus & prétentions d'autant plus scientifiques
gque ses idées sont tordues. Or, la Science (1a VRAIE) se développe PAR st POIR -
elle~méme, Elle n'a nul besoin des philosophes et autres "penseurs" qui eux,
en revanche ne manquent pas de se la récupérer, Et quelle cue soit 1l'ideologie
ou la doctrine présentée; on parvient toujours & lui trouver un support ‘scien—
tifique, Au XVIII & siécle, un "maitre & penser" dont j'ai oublié le nom s!é-
tait amusé & remplir des crfines avec deos pois chiches., Constatant gque le cré-—
ne d'un blanc contenait plus de pois chiches que celui d'un noir, il emn dé-
duisit trés scientifiquement que ce dernier avait un plus petit cerveau et gu!
en conséquences il était absurde de le considerer "comme un homme",,.A partir
de ¢uoi il développa une trés "scientifique"™ justification et apologie de 1ltes~
clavage...Plus prés de nous, est—il utile de rappeler gue m@me les nazis avalert
su trouver les "connaissances et vérités scientifiques™ aptes & justifier leurs
monstruosités !

Qu'on se le dise donc une fols pour toutes, le role de la Science, n'estl
pag de servir de héguilles aux ideologies boiteuses | Un Scientifique est par-
faitement libre A'EXPRIMER SES CONCEPTIONS PHILOSOPHIQUES, mais qu'il le disc
clairement et abandonne dés lors toutes prétentions & faire de la Science,..
Faute de quoi on aboutit aux divagations d'un Walter ou pire encore aux délires
métapnysigues des illuminés de Princeton,

La Sience s'efforce d'expliquer les phenoménés naturels en les rattachant
les uns aux autres par des lois intelligibles, c'est & dire exprimables en for-
mules mathematiques...Mais 11 y a un probléme beaucoup plus général gue la Sciew
ce ne pose pas. Clest celui exprimé par Leibnitz par la formule 3 "pourquoi y
a~t=il quelque chosge plutdt que rien'. En effet 1l'existence du monde est un
donné explicite ("1'Univers est OBJET" dira J.Monod) & partir duguel la Scien~
ce déploie son effort dlexplication et de mise en ordre, mais gqu'elle présup-=
posé toujours sans jamais le mettre en question. Pourquoi y a~t—il un monde
plutdt que le néant ? Voild un type de probléme proprement METAPHYSIQUE, c'est
d—dire dont la formulation se situe au dela des prises de la Science, D'ol
vient li'homme, ol va~t-il ? La Conscience est-eclle le but final du monde ou un
accident transitoire ? L'homme est—-il déterminé totalement ou posséde—t—il un
libre arbitre ? Tous ces problémes sont typiquement METAPHYSIQUES (et n'ont
rien & voir avec la Science). (Vergez et Huisman pp 24-25),

Bien sfir,; on pourra-.aussi m'accuser d'avoir en dlautres temps et lieux dé-
veloppé et défendu 1'Hypothése (?) Extra Terrestre ("LE GRAND REFUS" pp 258
et suivantes). Bien sfir, mais ce serait ignorer certaines petites phrases que
nous avons prig la peine de glisser dans notre texte : "l'origine interplanétai-
re (des OVNI) c'est 14 notre unique POSTULAT. A partir de faits réels nous al-
lons tenter de démontrer logiquement tout le reste..." (p.266Q... En somme,
j'ai toujours pris la peine d'annoncer la coulecur. J'ai toujours prévenu gue
je me livrais & un raisonnement logico-~déductif & partir d'un postulat indé-
montrable (il serait d'ailleurs plus exact de parler d'AXIOME). Oui, j'ai
"utilisé" la célébre "hypothése' Extra Terrestre, mais contrairement & la plu-
part des ufologues, JE N'AL JAMAIS ETE DUPE DE SA NON-VALKUR SCIENTIFIQUE, Bt
s8'il venait & l'esprit de notre "ecritigque™ de vouloir me dénigrer ou condamner
1la dessus, je ferai encore remarguer gue la présente DISSERTATION ne représente:
gu'une étude “objective" d'un PROBLEME (ou faux-probléme?) et ne se veut en



auoune fagon le reflet de mes oonvictions intimes, 81 des .ouricu;: veulend pa-
volr ei oui ou non mes oonmviotians métaphysiques se rapprochens on s'éloignent
des idées exprimées par Walter, je leur répondrail simplement que cela ns les re~
garde pas (liberté d'opinion, artiole essentiel de la Déolaration des Droits de

1'Homme) et gue ce n'est assurément pas dank le présent texte qu'ils trom-
ront ltexpression de mes oroyances 1

( & _suivre )
~ Jsan GIRAUD -
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© enquetes

~ LOCALISATION ¢ le dimanche 22 jwillet 1979, 22h30, TORMERY, hamesu 3 quel-
ques kilomdires & 1'est de Chambéry (prés de Chignin).

= LES FALTS &

En oe dimanche 22 juillet 1979, la journée iwa.it &u trbu oha.wh, avoun
nuage n'étalt venw obsourcir le oiel, et tout peraissait ocalme. Rien ne lais=~

sait soupgonner l'extraordinaire aventurs gu' a.llad.t vivre F.e.p un adolescent
de 13 ans,

.o 3 uns paggion 3 les insectes., 11 passe des journ_“a entidres A 00Y~
rir la campagne A la recherche d'un papillon ou d'un grillon qu'il prend plai-
sir & étudier, Ce soir 1, 11 est 22h30 lorsqu'il quitie le domicile de son
oemarade avec qui 11 partage sa passlon, Il part donc en courant en direotion
de chez lui j la nuit n'est pes tout & fait tomhée, P.. court depuis deux mi~
nutes environ lorsqu'un bruit, sur le bas coté de la route, 1'arrSte. Il vient
en effet d'entendre un grillon. I1 se penche vers 1l'herbs pour le ramasser puis
reprend son trajet, Il parcourt environ 400 metres lorsug'il entend de now-
veau, derridre lui, un bruit, qui oette fois n'est pas oeluvi d'un insecte, Ce-
1a ressemble plutBt au vrombissement d'une locomotive diese) de la SBNCF, Ln~-
trigué, 11 se retourne et voit arriver sur luli une émorme masse sombre mmnie
d'un phare blanc, aveuglant, qui éclaire la route. En une seconds, son e
prit analyse le phénoméne. "Ce n'est pas uwn avion, il vole trop bas et trop
lentement” (environ 20 km/h). Et puim i1 n'y a psqg d'ailes. "Ce n'est pas

un héliooptbro, il n'y a ni paloa ni hélice et le bruit est totalement Aif-
Lérent*,

Ne trouvant pas d'expliocation rationnelle au phénomdne qui ame préuonto



a lui, Feoo reste au milicu de la route, cloué dleffroi, devant cettec mas-
se qui arrive sur lui. Le phénomdne passe ou~desgus de lui (environ 10 mé-
tres). A cec moment 13, le jeunc homme fut pris dans le faisceau lumineux
d'un blanc trés intensc, et il ressentit comme une "pressien chaude", et

il se retrouva trempé de lia t8tec aux pieds, des gouttes perlaient au bout
de ses manches 3 et le bitume de la route, autour de luk, était partiel-
lement fonduy, comme 1'été sous l'action de lo chaleur, Les feuilles des ar-
bres proches de F... étaicnt comme attirées vers le sol,

Une fois le phénoméne passé au dessus de lui (sans g'arr8ter), celui~
ci g'éloigna, décrivit unc boucle d'environ 200 metres, passa au dessus des
chomps de vigne, & proximité d'une ligne & moyenne tension, puls revint of-
fectuer un deuxidéme passage au dessus du témoin, parcourut environ 100 mé-
tres el monta & la fagon d'un hélicoptérc pour éviter un massif de hauts
sapins. I1 s'éloigna cnsuite en dircction de Montmélian (cf. plan).

L'observation aurait duré, sclon le témoin, enviran 40 seccondes.

Suite & cette rencontre insolite, Fas. se mit & grelotter, et était au
bord de 1'évanouissement. Néanmoins, il rentra chez lui cn courant (son
domicile étant distant dlenviron 3 a 4 mn au pas de course).

Arrivé chez lui, il se précipita dans sa chambre sans m€me prendre le
temps de dire bonsolir &4 ses parents, et c'est alors qu'il constata avec
stupcur que ses v8temonts, trempés 5 mn avparavant, étaient absolument
gecs. Seule sa montre, qu'il avait remontée unc heure avant, et qu'il sa~
vait en bon état de marche, nc fonctionnait plus et &tait pleine de buée,
Il se deshabilla et se coucha avec hfte, mais il n'arriva pas & trouver le
somneil car il avait de violents maux dec t8tey et ce n'esgt que tard dans
la nuit qu'il s'endormit d'un sommeil agité. Au petit matin, il se ré-—
veilla, commec chague jour, cn pleine forme et cn pleine possession de tous
scs moyens j ct, chose incroyable, sans aucun souvenir de sa mésaventure
de la veille,

Quatre mois plus tard, alors qu'il sc¢ trouvait devant son poste de té—
lévision, eut lieu une émission sur les OVNI animée par JC Bourret, A cc
moment 1la, il se souvint progressivement (4 & 5 jours) de sa mésaventure,

Depuis, il n'ose plus passer seul & l'endroit préeis ol cut licu cet—
te rencontre alors que durant les 4 mols d'oubli, il y est passé tous les
jQUI‘S.

Depuis, le phénoméne OVNI 1l'intrigue ct il aimerait trouver une coxpli-
c@tion &4 son oWservation.

PS : le m&me soir guc 1l'observation do Feewy Mme Boooy qui se trouvait

chez clle (commune de Montmelian) a pu observer un phénomene similaire & peu
ds distance de son domicile (environ 2000 mn). Le phenom&ne a disparu pro-—
gressivement en direction d'ialbertville. L'observation @ duré 2 heurcs, Tout
porte a croire que les deux phénoménes ont un point commun j; ceci sous toute
réserve. Les deux témoins sont de totale bonne foi.

Nous avons volontairement omis les aspects techniques de cette enguetey
pour nc pag lasser le lecteur, pas toujours au courant des difficultés
inhérentes a ce travail.

Aucune explication n'a pu POUR L'INSTANT &tre trouvée 5 les recherches

se pouwrsuivent., Planeur, avion, helicoptére, deltaplane sont cxelus, Alors 7

Enquitc de Mauricc DETRE ct Edmond BOGEAT —
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—-DLb SAVANTS RUSSES BELIENT LUNE BT TREMBLLMENTS _DE_TERHE -~

" Moscou, le 5 decembre 1976. (articlc de Edmund STEVENS, "THE TIMES" du 6 dec),

Un savant russe a, seclon le journal IZVESTIA, prévu le récent ct important
tremblcement de terre de 1'Est de la Turguie., Un cormespondant de ce journal pré—
cisc que lc Professeur A.I. YELKIN, mathématicicn, avait pu lui dire 1'été der-
nier gqu'un tremblement de terme de cette importance pourrait bien se produire
en Turquie fin novembre. Lorsque le tremblement de terre se produisit, il décla-
ra modestement qu'il pouvait s'agir d'une coincidencee (eoe)e

Le profcsseur Yelkin rend lo Lune et le Soleil responsables non seulement dos
tremblements de terre, mais cencore des sinistres mustérieux de bateaux et d'a~
vions dans le Triangle des Bermudes,

Selon cette hypothése, comme la Terre est quelque peu aplatie aux pSles, la
gravité de la lune et du soleil exercent leur effet principalement & l'equateur,
zone la plus prochc d'eux. Ceci est & l'origine de 1l'oscillation de 1l'axe de ro-—
tation terrestre, et est fonction de la dircction de la force gravitationnelle,

En m8me temps, la variation continuc de la force gravitatiomnelle en fonection
des distances variables entre Terre, Lune et Soleil, entraine gque la crolite ter-—
restre est constamment soumise & des contraintes voriables tant en intensité
qulen direction.

La contrainte est & Son maximum d'intensité dm décembre et juin, lorsque la
Lune s'approche au plus prés de la Terre, au périgée de son orbite elliptiques
La contraintce exercée est alors 40% plus importantc que lors de son apogée, &=
tant & 1l'origine non seulement des mardes océaniques, mais pouvant encore déclen—
cher des perturbations sismiques dans la crplte terrestre, et les fonds sous—~marins.

Le professeur Yelkin déclare qu'len notant soigneusement les heures durant
lesquelles les avions avaient disparu dans le Triangle des Bermudes, il avait pu
établir que ces heures avaient toujours cofncidé soit avec une pleine lune, soit
avec une nouvellc lune, soit avec une période ol la contrainte gravitatiomnelle
était meximalc{...s) et pourrait &tre & 1'origine des mouvements dans le magma
liquide des fonds sous-marins, induisont des anomalies magnétiques.

Celles=ci pourraicnt en retour perturber les gyrocompas, les montres et 1!'é-
guipement électronique & bord des navires et des avions. Et cceci pourrait indui-
rc des catastrophes, tant dans le Triangle des Bermudes que dans d'autres lieux
gimilaires tels que la Mer du Diable au large des cbtes du Japon.

Le journal Izvestia, loin de considérer comme folles les théories lunaires
du Professcur Yelkin, affirme que, tout en contribuant a 1'évolution de la re-
cherche pure, elles pourraicnt rev@tir une grande importance pratique, étant don-
né gue plusicursg des routes maritimes et des corridors adriens les plus emprun-—
tés traversent les regions de ce triangle.

En net contraste avec le journal Izvestia, le journal du Parti Communiste,
la Pravda, a rejeté la theorie du professeur Yelkin, dans un article intitulé
"le Triangle des Bermudes, mythes et faits".

L'intérét soudain de la presse russe pour le Trianglc des Bermudes survient
a2 la suite d'un flot d'articles destindés & démentir les rumeurs sur les sSoucou-—
pes volantes et autres Objets Volants Non Identifiés (OVNIS), ¥y compris les rap~
ports relatifsg & l'atterrissage d'humancides venant du cosmos.

Rumeurs et rapports furent causés par la transmission sous forme de gamize—

dat (revue seml—clandestlne) de milliers d'exemplaires dactylographiés ou manus-—
crlts, d'un opuscule intitulé s Y1'Btat Actuel des Problémes posés par les OVNI™,
présenté comme étant des notes ultra-secrétes distribudées par Mr F.Y. Z2IEGEL,

maitre de conférences 3 1'Institut d'Aviation de Moscou. De nombreuses person—
nes les prirent au sérieux."

NDLR : nous retrouvons ici (1976) la fameuse information par samizdats, bien con—
nue en URSS, et dont nous avons publié un exemple dans notre n° 11,

' Nous tenons & remercier tout particuliérement monsieur Jean BASTIDE, pour
la traduction et la transmission de cet article peu connu du Times, Une piéce de
plus & joindre 3 notre dossier "special URSBSY, qui se poursuivra dans le pro-
chain numero, et les suivants.

) =) =) - (- (=
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des vrais dirigeables

aux faux ballons

‘jusqu’en 1909

Il en vA on ufalogie comme dans certaines specialités s il y a des oona«-
“truoteurs et dee destructeurs,

Les constructeurs, aprds avoir éliminé 1la matidre friable et h&térog&u,
tentent & 1'aide d'éléments consistants, de PALir un ensemble d'évidences i
ponr démontrer la réalité d%un phénoméne. Bt A partir de ce travail de bau,
1ls émettent des hypothdses sur sa naturs, Ce sont des POSITIFS,

Les destiructeure fant exactement le comiraire., Utilisant les matériaux
‘les plus sujets & oaution, ils s'empicient A vouloir tout “démythdfier",
contestant sournoisementi 1'ceuvrs des pramiers nommés par la publiocation de
pssudo~ftudes reposant sur un salmigondis d'infantilismen, allant du canu
lar le plus évident & 1l'interprétation la plus farfelue, Les cas en béton
armé sont passés sous silence bien entendu, et oeux qui se produisent & 1'6-
tranger sont délibérément ignorés, ce qui laisse planer un doute dans 1'esw .
pris dde lecteurs lisant oes proses indélicates, surtout s'ils sont :I.gnora.n'u
des questions ufologiques,. Ue sont dep NEGATIFS,

Il y a de tout parmi ces gens-la 3 des frustrés, des payohotiques, des
rationslistes par intérét ou par snobisme, einsi que des nihilistes, bref un
quarteron d'allergiques, dernier oarré de 1'Inqu1-:l.tion moderne, ufophobes
Juaquta ln b8tissece

N8ne los vagues de faux ba.llonl dirigeables observés & la fin du sidole
dernier et au début de celui-oi mont paseés maintenant & la réduotion par des
oenseurs d'un nouvesu genre, qui olament A4 qui wvoudras bien les ontondra, quo
cen. faux ballons n'étalent gue des vrais,

Cette nouvelle Modme de dépréciation m'ayant partioculidrement lu.ri.ué 10
poil, 41 m'a paru alors qu'il était temps de remetire la pendule & 1l'heure, m
en retragant le plus succintement poesible, 1'histoire du ballon dirigeadle,
attendu que tous les objets volants inconnus observés avaient soit 1'appe~
rence, soit les perfermances (et m8me bien supérisures), ou encore les deux -
en m8me temps, de nos dirigeables, pen nombreux A ces époques. Ue qui me per—
mettra de faire d'une pierre deux coups s renvoyer ces messieurs les scephie
ques & leurs livres d'histoire, et démonirer gue ces objets ou phénomdnes
aériens ne rolevuent ABSOLUMENT PAS de notre teohnologle.

Pour qu'un ballon soit considéré comme dirigeable et m‘ritor ocette a.pvo:l-
lation, il faut qu'il soit de forme allongée, rétréoie & 1'avent, pour faoie
liter 1a pénétration dans 1'air et diminuer sa régistance, Il lui faut im~
pérativement un moteur mtionnmt au moins une hélioce, ainsi gqu'um gouverw
nadl. Enfin 1) doit &ire oapable de revendr A son point de dAépart par n'im~
porte quel vent. Les dirigeables sont des AERONATS, les ballons captifs, liw
‘bres et déviateurs étant des ABROSTATRE, Le France a &5é le pays pi.onnl.or n*l
dans 1la promotion du dirigeasbdle.



Nous allons donc passer en revue jusqu'en 1909 (année la plus intéres—
sante en observations de faux-ballons), TOUS LES DIRICEABLES OFFICIELLIMENT
RECONNUS COMME TELS, qui purent évoluer dans les airs, La totalité des in-
formations reprises ici émane d'ouvrages faisant autorité, issus de ma pro—
pre bibliothéque ou qui ont été consultés au Musée de 1'Air, 91 bd Pereire,
Paris 17 Ee

Clest en 1784 que fut congu le premier projet de ballon dirigeable, par
le frangais MEUSNIER, mais il ne fut jamais concrétisé.
1852 -~ Dirigeable GIFFARD (France) - PREMIER MOTEUR A VAPRUR, 44m de long.
Vol peu concluant. Ne put rejoindre son point de départ,
1855 ~ Dirigeable GIFFARD (France) - 7Tm de long, mal construit, accidenté,
1872 ~ Dirigeable DUPUY de LOME (France). Un seul vol; Mangue de dirigeabilité
1872 = Dirigeable HAENLEIN (Allemagne). Nationalité autrichiernne, PREMIER MO-
TEUR A GAZ.50m de long. Expériences stoppées par mangue de fondsg
1883 — Dirigeable TISSANDIER (France). PREMIER MOTEUR ELECTRIQUE., 28m de long
Vol peu probant. Pas de retour au point de départ.
1884 ~ Dirigeable "La France" de RENARD et KREBS. 50m de long. Moteur élec-—
trique 8 CV, FREMIER CIRCUIT AERIEN AVEC ATTERRISSAGE AU POINT DE DEPART.
Vitesse moyenne 20 km/h,
1897 — Dirigeable SCHWARTZ (Allemagne). Nationalité autrichienne, PREMIKRE
. ENVELOPPE EN TOLE D'ALUMINIUM. Un seul vol. Détruit a 1! atterrlssage.;
1897 =~ Dirigeable WOELFERT (Allemagne) PREMLER MOTEUR A BEXPLOSION. 3 vols
: peu probants. Le 4& est tragique : chute. Les deux aeronautes sont tuds.
1898 — Dirigeable SANTOS-DUMONT "n°l" (France)., Nationalité brésilienne, Ac—
cidenté & sa premiére sortie.
1899 ~ Dirigeables SANROS~DUMONT "no2" et "n°3" (france). Le n°2 accidenté 2
sa ler sortie, Lie n°3, pas de retour au point de départ,
1900 = Dirigeable SANTOS~DUMONT "no4! (Fr@noe). Transformé en n°5, Que des
échecs,
1900 = Dirigeable ZEPPELIN "n°l" (Allemagne), PREMIER VERITABLE RIGIDE. Trois
sorties médiocres. Stabilité mauvaise. Moteur Daimler 15 cv. 1206m long.
1901 — Dirigeable SANTOS-DUMONT "no5" (france). Accidenté aprés plusieurs es—
' sais. PREMIER DIRIGEABLE AVEC HELLCH A L'ARRIERE, et A SUSPHYSION METAL-
: LIQUE, KN FILS D'ACIER,
1901 =~ Dirigeable SANTOS-DUMONT "1°6" (France). 11 gagne le prix Deutsch.
1902 ~ Dirigeable SEVERO (Franoe). Nationalité brésilienne., Chute, Deux tués
1902 ~ Dirigeable BRADSKY (France), nationalité allemande, Chute. Deux tués
1902 - Dirigeable LERUDY (france) de Julliot. PREMIERE ENVELOPPE ETOFFE CA-
OUTCHOUTEE, PREMIER EMPENNAGE DE QUEUE EN FLECHE et STABILISATEURS .
- 1903 -~ Dirigeable SANTOS—DUMONT n°9 "la Baladeuse" France). Vitesse faiblee
1903 =~ Dirigeable ANDREW (USA) = chute & son premier vol. Pilote tué., Mais
ses performances alléguées sont trés exagérées (voir plus 101n)
1904 ~ Dirigeable LEBAUDY ~ 30 ascensions — 35 km/h. PREMIERE ASCENSION DE
N NUIT dans 1l'histoire du dirigeable. 3 ans seul au ‘monde.
1905 ~ Dirigeable WILLOWS (Angleterre) = 22m de long = moteur 7 cov 2 cyl.
Iichecs successifs et avatars divers. Performant en 1910 seulemente
1905 = Dirigeable LEBAUDY - essals et vols sous controle militaire, Affecté a
Toul. Resta démonté sous hangar toute 1l'amnée 1906 (voir plus loin).
1905 = Dirigeable SANTOS-DUMONT n° 14, Pas concluant. La m&me année, le 14 bis
: fut un mixte plus lourd que 1l'air,se soulevant par le m&me principe
que l'aeroplane, Bchec complet. (dirigeable = plus leger que 1'air).
1905 -~ Dirigeable "Italia" de Da SCHIO (Italie). Essais et vols peu probantss
poursuite des expériences en 1906 et 1908, Peu performant.
1906 - Dirigeable PARSEVAL I (Allemagne) - PREMIERL HELICE A QUATRE PALES.
Nombreuses avaries, Peu performant.
1906 =~ Dirigeable ZEPPELIN n°2, Deux motcurs 85 ov chacun. 50 km/h, Accidenté
et détruit & son unique ascension,
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1906 - Dirigeable "Patrie" (un Ylebaudy", France), Militaire, Accidenté,

1907 - Dirigeable "America'" de WELLMAN (USA)— echecs successifs ainsi qu!

en 1909 et 1910, Pas trés sérieux.

1907 = Dirigeable ZEPPLLIN n°3, 5 ascensions assez heureuses. 50 km/h.

1907 - Dirigeable GROSS I (Allemagne). Performances médiocres, Pour des be-

g soins pollblqueu,‘elles furent déclarées réussies au public,

1907 = Dirigeable "Ville de Paris" de SURCOUF et KAPFERER {France) 40km/h

1907 = Dirigeable "Nulli Secundus" de CAPPER et CODY (Angleterre) 20 km/h

. Un seul vol avec utterrlqsage forcé, Testé encore en 1908 sans succés

1907 ~ Dirigeable du Comte de la VAULX, construit par MALLET (Brance), 30
36 km/h° Trop petite. Falble rayon d'action., Grande maniabilité,
pourtant.

1907 - Dirigeable SANTGS—DUMONT n°16 (Prance) Détruit au premier essai,

1908 - Dirigeable "La Republigue" ("Lebaudy", France), Militaire. En 1909,
il chuta,; 4 morts.

1908 - Dirigeable "ZODIAC I" nommé : "Petit-Journal" de la Sté ASTRA(#rance)
Ne pouvait revenir & son point de départ au moindre vent, Trop 1é—
ger. Appareil de réclame et de sport,

1908 - Dirigeable mixte MALECOT ( France). Essais ardus, Meilleurs en 1909.

1908 ~ Dirigeable ZEPPELIN n°4 - Accidenté & son 4& vol s 1 morie

1908 - Dirigeable PARSEVAL II (Allemagne). Nombreux accidents. Pas d'exploits

1908 - Dirigeable GROBS II (Allemagné). Plusieurs accidents; Quelques réuee
sites. Fit un vol de 2860 kms en 13 heures., Le "Patrie" fit mieux, -

1908 — Dirigeable TORRES~QUEVEDO (Fspagne). Trois cigares accollés, Médiocre

1908 ~ Dirigeable BALDWIN (USA). 32 km/h. Appareil militaire d'entrainement
Pas trés performant comparé aux européens, Moteur Curtis 20 ¢v 4 cyle

1908 - Dirigeable "ZODLAC III" (France) de la sté ASTRA. 45km/h. Plus gé~
rieux que le n°Il, mais ne rivalisa pas avec les plus grands.

1908 = Dirigeable MORELL (USA) "saucisse molle" de 150m de long ! A peine en

1'air, lors de son ler vol, il chuta & 30 morts ou griévement blessés.

1908 -~ Dlrlgeable CLENENT~-BAYARD (Franoe) 50 1m/h. I1 fit des parcours de
300 kme sans difficultés. L'Angleterre en acheta un, Expérimenté en
1909 également, année oll 1a Russie en commande un exemplaire,

1908 - Dirigeable "Ville de Nancy" (Franqe) de la sté ASTRA. Présenté 3

" 1'Exposition Aéronautique en décembre., Fit de bons vols en 1909,
1908 =~ Dirigeable "Cokonel Renard” (France) de 1la sté ASERA, Militaire,
1908 ~ Dirigeable du (énie Italien (Italie) de CROGCO, RICALDONL et MORRIS,

. . Moteur frangais Clément 120 cv. 45 km/h° Expnrlmente aussi en 1909,

1909 = Dirigeable "BABY". (Angleterre) pour l'aerostation militaire., Expéri-
mental. Résultats médiocres, pour ne pas dire nuls. Ulcérée, 1'An-
gleterre commendera un "Lebaudy" et un "Astra' type "col.Renarad',
L'Espagne commendera un exemplaire dv "Colonel Renard" également.

1909 = Dirigeable ZEPPELIN I (en réalité le n°5) long de 136 m! Couvrit
970 km en 37Th30, mais avec un accident. Fut "amputé" de sa pointe
pour achever le parcours., 2 moteurs Daimler de 110 cv,

1909 - Dirigeable ZEPI'ELIN III (en réalité le n%), 50/55 km/h. EGt quel-~
gues avatars. Grande fragilité.

1909 = Dirigeable PARSEVAL IIL (Allemagne). Nombreux qccidents.

1909 ~ Dirigeable GROSS III (Allemgne). Vols guelcpnques, Pas d'exploits,

1909 - Dlrlmeqble "Liberté" (Frcnce) un "Lebaudy", 50km/h. 700 km d'autono-
mie . de vol. 10 passagers. L'Autriche, la Russie et 1'Angleterre en
oommenderant un exemplaire. C'lest le plus slir de son époque,

1909 ~ Dirigeable "ie Bolgingue" des Ateliers Godard (France) pour le compte
du gouvernement belge, Il survola Bruxelles en été 1909 paur la
premiére fois.

Bien entendu, l'histoire du dirigeable ne s'achd&ve pas en 1909, mais
elle ne nous intéresse guére au delad de cetie période, pour les beseins de.
cet article, (NDLR 3 attendre 1924 pour qu'un Zeppelin fasse le trajet Al-
lemagne~Etats Unis @ 70,000 m3;,; 200 m de long, vitesse 1llo km/h° N.Greslou).
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En dehors de cette liste gue je crois compléte, compie tenu de la docu=
mentation que j'ai consultée pour 1l'établir, TOUS les autres projets fran—
¢ois ou étrangers qui furent congus, voire concrétisés, pSchérent pour des
raisons les plus diverses : la plupart, en fait, n'existérent gque sur plans,
et ne sge matérialisérent jamais., D'autres virent jour mais n'essuyérent que
des échecs : certains appareils ne quittérent pas le sol, brlilérent, ou cre-—
verent 3 certains autres chutdrent, allant jusqu'd tuer leur équipage. Les
rares qui revinrent au sol sans avatars ne firent aucune performance attri-
buable & celle d'un dirigeable, et se comportérent en bhallons libres. Beau-
coup de projets furent carrément utopigues, quelques uns congus par des "to-
qués" selon la proree expression de ltexpert militaire DE ROUVILLE, Plu~
sieurs des projets mnon retenus ici utilisaient une propulsion par force hu-
mailne |

Parmi les projets fantaisistes, pour ne pas dire démentiels, des appa-
reils en forme de baleine, de poisson, de voilier, avec roues & aubes, proe-
pulsion & air comprimé, & rames (mais oui!)s; etCea.s

Les moteurs & vapeur et & gaz étaient terriblement dangereux et provo-
querent de trés nombreux accidents en enflammant le gaz des ballonets qui
gtéchappaient plus ou moins, Les moteurs électriques n'étaient pas assez
puissants pour doter les appareils de vitesses suffisantes pour résister
aux vents. Seul, le moteur & explosion plt rendre le dirigesble performant.

Les premieres nacelles closes (habltacles) n'apparurent qu'avec le Zep—
pelin L.Z.8, et ce, en +..1911 | Auporavant les Zeppelins avaient utilisé
des "bargues! trés prés de 1l'enveloppe extérioure, mais pas "™collées" ‘au
corps du ballon. Les aéronautes de cette épogue utilisaient soit des nacel~
les suspendues et maintenues stables par des tubes métalliques et des haubans,
gsoit des nacelles faites de tubes métalliques tout en longueur, trés “ajou-
rées" mais bien stabilisées par des haubans, plus ou moins éloignées du
corps principal de l'appareil,

Auvcun dirigeable cité dans me liste ne fut équipé d'ailes, du type de
celles vues en 1909 en Nouvelle—Aclando, sur les "favx—ballons™ observés en
Julllet/qout de celte année, Peut=8tre que ccrtalns progets en comportérent,
mais ils sont & classer dans les utopies,

Vous aurez noté l'absence guasi totale des américains dans ma liste, et
les trois ou gquatre appareils signalés étaient bien loin des performances
de leurs homologues curopéens, .

Car, pour que ces faux-ballons aient été des vrais, notemment en 1897,
année trés fertile en OVNIs~ballons dirigeables aux USA, les aéronats amée
ricains auraient du posséder, pour approcher les performances des "faux" et
correspohdre & leur description, les caractéristijues suivantes 3

— au moing® un moteur & explosion, et le seul qui en avait un en 1897 fut ce~
lui de Woelfert, en Allcmagne, qui_g'écrasa la méme anmnée.

- lequel aurait-du 8tre supérieur au Daimler 110 ov (Zeppelin), qui m@me
couplé, ne permit qu'un 55 km/h maximum en 1909, 50 pour 2 85 cv en 1906,

~ une rigidité supérieure & celle du premier "rigide" apparu en 1900 (Zep—
pelin) pour lui permettre les fantastiques maneeuvres constatées,

- une ov plusieurs hélices & l'arritre, technique seulemcnt employée en

1901 par Santos-Dumont, sur un appareil & moteur & explosion ayant volé,

- une vitesse verticale supérieure, et loin s'en fout, & celle des "Lebaudy",
qui avaient la meilleure enes.. 1909, (et combien modeste 1)

—~ un habitacle clos, '"collé" sous l'enveloppey...qui n'apparut qu'en 1911
avec le Zeppelin L.Z.8, ‘

— un phare puissant gqui n'aurait puw qu'équiper le PREMIER VOL DE NUIT, ef-
fectué en 1904 par un "Lebaudy" (lequel, en fait, n'avait pas de projecteur!).
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- une autonomie de vol supérieure & celle des "Lebaudy", 700 kme.. €n 1909,
eteesuelques misérables kilométres en 1897 !

On mesure mieux, par conséguent, & quel point il était impossible pour
ces. "faux dirigeables" de 1897 d'appartenir dant & 1la technologie américaiw
ne du moment, qu'ad son homologue européenne,

Voici d'ailleurs ce que dit le grand Charles DOLLFUS au sujpt de 1l'aero
noutique UsS3, s (2)

Yles Eltats-Unis montrérent longtemps un retard extraordinsire : les
petits "dirigeables", présentés sur les champs de foire entre 1905 et 1910,
étajoent . d'informes et dangereux engins'. (c'est Jean SIDER qui soallgne)
"Seul, en 1908, le vieil aéronaute BALDWIN produisit un dirigeable militai~
re d'entralnement" )

Plus détcoillée est la prose de L, de SAINT-FEGOR, expert du début de ce

sidole, toujours & propos des USA : (I) (elle date de 1909)
"] tAmérique n'a pos encore pris au séricux la question du dirigeable,

Pour les Yankees ce n'est guére qu'un instrument de foire, fait pour 1'amy-
sement des foules. Les goit-disant dirigeables y pullulents on en compterait
plus de 100, mais tous trés petits, construits et expérimentés en dehors de
toute idée scientifiques ils ne possédent, bien entendu, ni vitesse; ni ra-
yon dlactiony ni capacité de transport, et on a pu appeler leurs aeronautes
les Tabarins de 1l'atmosphéte. L'hélice de la plupart d'entre eux consiste en
un morceau de zinc grossiérement tordu sur le genou. Quant au moteur; on's?
en Passe le plus généralement, et 1l'impresario se contente d'un pédalier de
bicyclette et d'un engrenage gui le lie au propulseur, On le. v01t alors
dans ses représentations —-a entrée pqy%nte cela va de soi-— gesticuler: de
la- fagon la plus burlesque, ce qui n'emp8che pas le ballon d'8tre emporté
pwr‘ia plus faible brise, tout en tournoyant plus ou moins sur lui-méme,
Les chutes ¢t les accidents, avec de tels appareils, sont fréguents; clest
peut—-€tre ce qui attire le plus le public',

L. de Saint—Fégor cite eansuite Baldwin, la "soucisse molle"™ de MORELL,
et les déboires de WELLMAN, RIEN, ABSOLUMENT RIEN ¢'autre avant 1909 pour
les Etats-Unis, tant chez ces deux auvteurs que chez les aulres,

Pour 1'Angleterre, dont 1'intér8&t pour les dirigeables fut assez modes—
te & cette époquey, au point de 1lui faire acheter des produits frangais, voi-
ci 1'UHIQ allusion 3 une “vague" de "ballons~fantdmes" gue j'ai pu décou~
vrir dans les ouvrages spécialisés en aeronautique. Elle émane de L. de Sainb
Mégor, déja cité, et la voici dans son intégralité s

Au printemps 1909, 1'Angleterre était fort impressionnée par le dévelop-—
pement rapide des flottes aériennes allemandes, alors gu'elle n'était arri-
vée 3 rien dans toutes ses tentatives (c'est encore jean Sider qui SOU11gne5.
Ses craintes étaient augmentées par la publication de divers ouvrages qui
montraient comme une chose possible 1l'invasion des iles de Grande-Bretagne
Par la voie des airs, Un témoin déclara avoir apergu en pleine nuit, un
Tantastigue navire aérien en forme de cigare jétant des projections lumir
neuses vers le sol, Les jours suivants plus de vingt témoins, dont quelques
uns notoirement connus, firent des déclarations identiques, On fit une en-
quite officielle 3 pendant quelque temps on crut réellement qu'il y avait
quelquechoses enfin il put &tre établi gu'avecun adéronat anglais n'avait
évolué en Angleterre et que l'apparition mystérieuse était purement imagi-
naire",

Nous n'en voudrons pas pour autant & l'auteur de cecs lignes pour cette
explication négative, car elles furent écrites en fin 1909.

Notons toutéefois cue si la hantise d'une invasion germanigue a pu 8trc
nératrice d'illusions pour des citoyens anglais, gu'est-ce qui a bien pu
hanter 1'esprit de certains citoyens américains en 1697, Jp me le demande?
_ It pourquoi les Frangais, si prolifiques en dirigeables, mals aussi si
soucieux de 1n machine de guerre allemande dont 1'amp1eur se Taisait me-

.nagante, ne virent point de "faux~ballons" i cette m&me épogue ? (hormis
quelques frangais...d'Indochine !),

09.
(P\
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Pas tout & fait cependant, car L. de SAINT-FRGOR cite une affaire tout 2a
fait étonnante s'étant produite sur 1'hexagone, et qui jusqu'ici, et savf er—
reur de ma part, n'avait encore JAMAIS été citée dans les publicationsg ufolo-
giquesg, Je vous la livre in-extenso s

"En 1906, pendant que l'on vivait, surtout dans nos regions de 1l'Est,
sur les charbons ardents, par suite de 1l'attitude menagante de 1'Allemagne,
époque oliy, dlautre part, les prouesses du dirigeable "Lebaudy" avait hanté
bien des cerveaux, une sentinelle en faction au Fort de Saint-=Michel, a Toul,
cria aux armes au beau milieu d'une nuit nuageuse 3 elle-affirma avec une con-
viction inébranlable avoir vu dans les airs, une dizaine de dirigeables alle-
mands. Un des témoins accourus fit la m8me constatation. Les autres ne virent
rien. Or, il n'y evait encare a cette époquey; aucun dirigeable en Allemagnés
la FPrance elle-m&me n'en possédait qu'un seul, qui dormait, démonté, & 1'om=
bre de son hangar, jusqu'au jour oll ses services deviendraient utiles".

"L'auteur, peu auparavant, avait évoqué une forme d'auto-suggestion provo-
quée par 1l'inquiétude pour expliquer cette observation, bien qu'elle ait été
corroborée par un second témoignage. Si cela était, alors la France aurait
du normalement enregistrer la plus formidable vague de "faux-dirigeables" au
monde, car.elle était probablement plus menacée par 1'Allomagne que ne 1'é-
talit’ 1'Angleterre.

Il est 1nteressant de noter gque durant ces observations supposees imagi—

naires, PAS UN SEUL DIRIGEABLE (Anglais, pour 1909; Frangais et Allemands pour
1906 ) n'était en service, selon L., de SAINT FEGOR, et nous pouvons lui faire
confiance, car il a sfrement vérifié lui-m&me pour &tre aussi catcgorlque. Bgam
lement trés intéressant le fait que l'observation frangaise se situe & Toul,
134 oll le "Lebaudy" de 1905 vint effectuer des expériences pour 1l'Armée, avant
d'8tre démonté. Cette sentinelle et cet autre témoin avaient donc dfl probable-
ment avoir largement le temps de s'habituer & la silhouette du dirigeable,
pour éviter de prendre des nuages pour des aéronats ! Meis en 1909, mr de
Saint-Fegor ne risquait pas d'entendre parler A'OVNIS, dans la perspectives
d'engins venus d'un autre monde !

Et cette remarquable attention de la part des OVNI, dans le fait d'avoir
bien voulu ne se montrer que lorsqu'ils ne pouvaient pas 8tre confondus avec
de véritables aéronays, se retrouve également en 1905 au pays de Galle et aux
Etaets~Unis, ainsi que dans TOUTES les autres "vagues" ou "mini-vagues" sg'é-
tant produites dans les pays anglo-saxons avant 1910, Contrairement a ce
gu'ont sugyéré'certaiﬁs ufologues, il ne s'agit pas du tout de faits ana~-
chroniques. Ce n'étaient pas des dirigeables dont les performanoes étaient en
avance- sur la technologie terrestre de ces époques, mais des OVNI "camouflés"
ou congus selon un modéle proche de nos propres aéronats. Car JAMAlS notre
technologie aeronautique, en ce gui concerne les dirigenbles, n'a atteint le
niveau développé par ces “faux~ballons", It elle ne risque pas de 1l'attein~
dre étant domné que le dirigeable est plutdt délaissé de nos jours, 11m1te a

quelgues exemplaires construits dans des buts publicitaires pour des firmes
privées, ou expérimentaux pour des groupes scientifiques et militaires, buts
n'exigeant pds de grandes vitesses ni une super-maniabilité,

Pour les amateurs de précisions, voici les princiipaux projets non con—
crétisés et ayant avorté pour des raisons diverses déja citées, tous étant re—

N

latifs & des dirigeables ou soit-disant tels

FRANCE : 1844, Grave; 1850, Jullien; 1650, Péting 1851, Lassaigne; 1851, Mel~-
ler, 1853, ALbé Carrié; 1855, Terzuoloj 1855, Pline; 1855, Cornugj
1859, Farcots 1859, Vert; 1860, Gontier-Grigys; 1863, Vonaisses - 1804,
Seguing 1865, Delamare; 1880 Yon9 1889, Guéroult, etCsee

GRANDE BRETAGNE ¢ 1816, Cayley, 1835, Lennox; 1837, Cayley; 1843, Monck-Masong
1850, Bells 1851, Luntley; 1854 et 1857, Comte d'Aldborough; 1866,
Boymans 1871, Brannong...puis aprés 1900 3 Barton, Spencer, Templar,..
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ETABS~UNIS : 1850, Penningtons 1866, Andrews (douteux); 1868, Marriott. Clest
tout ! Tous les autres, tels : Ritchell, Jhayer, Knabenshue, Ander-
son, Sirch, Zeller, Smith, Beachney, MYers, Rescar, Rigg & Rice,
Shutt, etcs.. ou sont des visionnaires; ou des fantaisistes, ou.des
malchanceux, ou encore,.. des escrocs ! Quand vous saurez que je n'ai
trouvé AUCUN ouvrage dévolu aux ballons U,S. au musée de 1'Air, vous
aurez mieux mesuré ce qutils ont pu représenter,

J'ai émis des réserves sur le nommé Andrews & cause d'une information ci-
tée dans le livre de L, de SAINT FEGOR, relative & un certain ANDREW (sans "g"
final) et qui parait 8tre le meme que celui cité en t8te de ma liste des pro=
jets U,S,

Il s'agit d'un article repris dans "1'Intransigeant", citant une dép&che
du "New=York Herald" (un numero de septembre 1903), ol un certain M, Bronson
prétendait que des 1863, Salomon Andrew avait mis au point un dirigeable A4f—
ment contr8lé, et qui avait atteint une vitesse de 120 miles & 1'heure, 3
Port—Ambpyv(NeW-Jersey). L'e périence finale efit lieu le 4 septembre 1903, fi=-
nale étant 1l'adjectif tout & fait approprié puisque 1l'appareil fut adcidenté
et chuta, ce qui provoqua la mort d'Andrew. Une nacelle était (soit-disant)
suspendue & 40m sous le ballon, et la propulsion baséde sur ltutilisation (se~"'
créte) de l'air comprimé !!

Inutile de se demander pourquoi de Saint-Ffegor se risquait & contester ces
performances alléguées, ces derniéres parlent d'elbes-m8mes ! Car 120 milés/h.
cela fait 200 km/h a peu s'en faut., MEme & 1l'heure actuelle, les ballons diri-
geables en service n'atteignent pas cette vitesse (80km/h pour le "blimp"
Goodyear —— le LZ 129 "Hindenburg" fut prévu & 130 km/h),

Ce qui vient d'&tre dit ci-dessus vous fera mieux comprendre ce qui va
suivre, En effet, stil y eut de nombreux pseudo-inventeurs, comme il y eut
de nombreux "aeronautes" n'ayant jamais volé, en dehors des farfelus & la re-
cherche de quelgue publicité, il y eut aussi des =mescrocs. Certains personnae-
ges réussirent & intéresser des "sponsors' A 1'aide de plans d'engins fabu~
leux; aux prouesseg extraordinaires, Plusieurs vrais chercheurs furent d'ail-
leurs pratiquement obligés de "gonfler" lées performances de leur appareil pour
trouver le financement nécessaire 4 sa construction, ’

lMais la masse de ce qui a été congu aux Etats-Unis dans le domaine du di-
rigeable est constituée de projets mirobolants, fantaisistes, voire grotesques.
Que faut-~il penser, par exemple, de ce¢ projet Ardison qui proposait un diri-
geable avec roues 3 aubes pour propulseurs ? Ou encore de ce Général JHAYER,
qui prétendait avoir mis au point un dirigeable propulsé par réaction, & l'ai-
de de Jets d'air comprimé ?

Egt—ce 3 partir de ces utopies que nos détracteurs se basent pour contes—
ter la vague de 1897 ?

Alors, 3 quel type de dirigeable appartenait l'engin décrit dans 1l'obser-
vation suivante, faite le 14 avril 1897 & Casstown, Ohio 3

"Wers 06h00, Mr James McKenzie, tandis gqu'il nourissait ses porcs, enta -

dit un bruit curieux venant du ciel. Levant les yeux, il apergut un "oiseau
gigantesque" progressant & 50m d'altitude vers le sud~ouest, L'objet était
muni dlailes et d'une sorte de queue ou gouvernail. Le son émis était celui
d'une musique lointainee.." (3).

Et dans celle—ci ? qui fut faite le 15 avril 1897 & Dunkirk (Ohio) s
"Wers 20h15, de nombreux employés du chemin de fer dont Mirs French et
Willis Mahon, apergurent un vaisseau aérien pagser si bas qu'ils purent en—
tendre les occupants parler entre eux. L'objet était grand comme un wagon et
était muni de sortes d'ailes déployées de chague coté et un genre de moteur
4 chaque extrémité,.." (3).

£t dans celle-13 ? Qui fut faite le mBme soir au nord de Fair Field (Ohio) s

"Deux fermiers, MMrs Byron Rutter et Billy Schneider ont observé un
mystérieux "dirigeable®” qui vint les survoler, L'objet était sombre et de la
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forme d'un cigare. De plus, il avait 2 paires de grandes ailes" (3).

Et dans cette autre-ci ? du 18 avril 1897, a Cutler, Ohio s
"De nombreux habitants de la ville ont pu obscrver un immense vaisseaun
aérien muni d'ailes et d'un projecteur, et un bruit de moteur 3 essence fut
PergUe . (3).

Et cette autre-~l3? du 19 avril 1897, cnregistrée & Ashland, Ohio :
"Deux hommes, MMrs William McNabb et Seth Green ont pu voir un de ces
fameux "dirigeables" venus de nulle part, muni d'un proaectcur, alors qu'il

survolait la rue principale de la ville..." “t3.)

-

Ouiy, je vous le demande, 3 quel type de dirigeable s'identifie cet objet
volant affublé d'ailes et muni d'un (puissant) projecteur ? Précisement dans
un pays et & une époque ou IL N'Y EN AVAIT AUCUN ?

9i réellement, uth américain avait mis au point un appareil ayant les per—
formances de celui ou ccux qui furent vus A cette époque, ga se serait rapi-
dement su et l'inventeur aurait fait fortunc. N'oubliez pas que TOUS les cher=—
cehurs, qui tentérent de mettre au point des dirigeahles, ont TOUJOURS fait
ce qu'il fallait pour attirer l'attention des pouvoirs publics pour que le
gouvernement, ou un riche industriel, s'intéresse a leurs travaux afin de
les financer. Mis 3 part Santos-Dumont et le Comte Zeppelin qui avaicent une
fortune personnelle, presque tous les autres pionniers duvu dirigeable gui
s'illustréerent durent 8tre "sponsorés", Santos=Dumont était un riche oisif -

d la recherche de célébrité. Zeppelin voulait donner la suprématie aérienne
& 1'Allemagne,

Auvcun génial inventeur n'a pu construire un dirigeable aussi perform%nt
gue les "Fantom—airships" de 18697, dans la plus stricte clandestinité et de-
meurer dans 1l'anonymat en passant son temps & survoler son pays sans se
faire connaitre, Clest une abtitude qui n'est pas COMPATIRLE AVEC CELLE d'UN
EYRE HUMATN VIVANT BN CETTE #IN DE SIECLIE,

D'autres étonnants "airshipe", "cigares", ou "formes allongées" munis
d'ailes ou pas, furent signalés ailleurs gu'en Ohio & cette époque. Au Te-—
xas, en Arkansas, au Michigan, en Illinois, on cn observe aussi., En Iowa,
clegt un engin muni de QUATRE AILES qui est vu le 15 avril 1897 a Liun Grove.

Ol,; je vous le demande, a~i-il exigté un dirigeable muni de deux, bien
pis, de quatre ailes ? Vous pourrez toujours me dire que MarrlotT fit un di-
rigeable~planeur en 18689 muni de deux %11es, mais il ne it gutun seul vol
(en Galifornie), -complétement raté d'ailleurs, au point que ce proaet fut
abandonné. (je soupgonne 1& une escroguerie).

Lorsque le moteur & explosion a été appliqué aux dirigeables, tous les
appendioes extérieurs & l'enveloppe de la structure du ballon se limiteérent
a4 des petits stabilisateurs et & un empennage de queuec,

D'ailleurs, des ailes N!'AURATENT SERVI A RIEN. Les ailes soutiennent et
portent 1'avion, lui permettant de se maintenir en 1l'air en fonction d'une
vitesse donnée., Le dirigeable est soutenu et porté par ses ballonets de gaz,
En outre des ailes fréneraient sa vitesse ascentionnelley leur surface oppo-
sant une résistance & 1'air. De toute fagon, si des ailes avaient été in-
dlupenswbles, gageons gqu'on 1l'en aurait pourvu.

I1 n'y a JAMAIS eu de dirigeable & ailes en Amerique ni en Europe, ni
ailleurs sur ce monde, hormis ceux venus de nulle part et wvus par ces pay-—
sans du Texas, ces cheminots de 1'Ohio, et ces ouvriers du Michigan, toutb
comme ils le furent en 1909 par ces écoliers de Nouvelle-4elande. ‘

Moi ausgsi, je l'avoue humblement, j'ai longtemps cru que d'aunthentiques
dirigeables circulaient en 1897 aux Etats-Unis, ainsi qu'en 1905, 1907 et
1909 en Angleterre. A force de l'entendre dire autour de moi, j'avais fini
par le croire, voug comprchez,; et je n'avais pes cherché a vérifier., Mais
maintenant gue clest fait, qu'on se le dise bien une fois pour toutes g ces
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vagues du passé, celle de 1897'en particilier, sont d'authentiques vagues
d'OVNL, que cela plaise ou non & ceux qui pensent le contraire,

Je tiens toutefois & falre remarquer que Jj& n'accepte pas systématique-
ment TOUS- ces temoignages, en particulier certains signalés dans un livre de
Mr Jacques Vallée (4). Bien que jg tienne ce chercheur, en haute estlme, il
me parait que quelques uns des atterrissages avec vue d'ococupants qu'il a.
notés dans son ouvrage et datant de 1897 précisément, me font 1l'effet d'é-
tre des Goups montés. Je veux surtout parler de ceux ol le ou les témoins
prétendent avoir eu un échange de conversation (en anglais bien entendu) avec
des8 occupants allégués, Voici les raisons de mes doutes,

J'ai dit plus 18t qu'il y eut gquelques escrocs. Peut-€tre que le nommé
Marriott en fut d'ailleurs un. Car, pour citer son cas, il fonda une socié-
té, 1! Aerial Steam Navigation C°, au capital de UN MILLION DE DOLLARS stil
vous plait, Certes, il étalt pr oprletalre d'une maison d'édition & San Fran~
cigcoy, mais quand méme ! De 1A & dire qu'il parvint A convainore quelqgues
riches fermiers de financer cette société en "gonflant" les performances de
son dirigeable-planeur & vapeur, il n'y a qu'un pas vite franchi.

Ainsi. on peut penser que certains pseudo—adronautes ont pu monter de
fausses observations pour que quelques articles de presse puissent 8tre pu~
bliés afin de les exploiter de leur mieux. A ce sujpt, les atterrissages en
plein jour avec vue d'occupants parlant anglais me semblent donc comméd pou-
vant parfaltement entrer dans un tel schéma. On imagine facilement la suite
1'1nventeur, ou 1l'escroc, fait la tournéde des "sponsors" éventuels, quelques
Journaux ol on parle de ces CE III bidons, et un plan ou une maquette de 1!
appareil, sous le brasg, Bt on peut parfaitement imaginer que guelques riches
personnes ont du se faire pigeonner. Par contre; un vol de nuit, ou un at-
terrissage de nuit, aurait éveillé les soupgons des futures victimes. Car le
vol de nuit, & cette épogue, était irrdalisable, déja le vol de jour était
suffisamment périlleux | On peui donc concevoir le "baratin" de 1l'escroc s
"ees0ui, mon cher monsicur, c'es® bien mon appareil qui fit une étape 3 Xiee
Des paysans deg lieux sont mSme accourus vers nous pour s'enquerrir de nos
nouvvelles, Nous leur avons servi unec histoire & dormir debout pour satisg-—
faire leur curiosité naturelle. Pourquoi ? Mais pour préserver le secret de
notre invention, cher monsieur. Songez que nous battrons en br8che le che-
min de fer, le bateau, la voiture automobile. Imaginez les ennemis qui cher=
cheront & nous nuire ! Mon second modéle sera 3 fois plus performant. Voyez
donc ces journaux et mon plan...".

Bien sfir, c'est une supposition. Mais elle est tout & fait vraisemblable.
J'estime qu'il fauvt savoir prendre guelgues risques de temps en temps, mé-—
me s8'ils ne vont pas dans le sens "pour"., C'est pourquoi je préfére ne pas
accorder beaucoup de crédit & ces CE III trop belles pour &tre honnftes,
compte tenu du contexte dans lequel elles peuvent se situer.

Par contre, et 1a .j'en suis absolument persuadé, j'estime TRES VALA—"
BLES la plupart des observations faites de nuit, en particulier celles ol
sont dépeintes des formes cigaroides :ailées munies de projecteurs., Comme g
1'ai dit plus +8t, elles ne pouvaient pas 8tre le résultat d'un coup monté
par d'habiles escrocs, puisqu'd cette épogque on ne volait pas de nuit 3 il
n'y avait donc pas de dirigeables ailés, ni projecteur puissant sur les dif-
férents "projets" qui furent congus., Un simple canular pour rire est égalemert
& exclure, vous comprendrez pourquoi en lisant ceci ¢

"Toute la v111e a pu apercevoir un objet voler sous la couverture
nuageuse le 1/4/97 21h & BEverest (Kansas). Il commenga par descendre len—
tement pour filer ensuite vers le sud-est, Quand il se situa exactement au-—
dessus de la ville, il arrosa le 'sol d'un puissant faisceau lumineux. Il
s'éleva & une fantastique vitesse puis perdit 3 nouveau de l'altitude allant
jusqu'a passer trés ms au-dessus des témoins., Tout le monde put 1l'observer
lorsqu'il resta cing minutes stationnesire prés d'un nuage, car la silhouette
était -trés distincte"” (5). Boute une ville,..




g

Avancer 1'hypothése du phénoméne naturel serait ici aussi incongru qu!?
un disque de Balavoine sur le pupitre d'Herhert wvon Karajan !

Reste la mauvaise interprétation. Avec quoi ? Un vrai dirigeable ? Nous .
avons vu que c'était IMPOSSIBLE. Un ballon libre ? Les ballons libres n'ont
JAMAIS eu un Ypuissant projpcteur", d'une part, surtout en 1897, Cela  im-
pliquait 1l'embarquement d'un moteur trés lourd pour fournir le courant ou de
batteries ‘au volume et au poids encombrant, handicap insurmontable pour les
modestes aérosliers de 1"®epoque, trés préoccupés par les problémes de char—
ge, qui devait &tre la plus réduite possible. D'autre part, il n'y eud pas
de ballons libres en forme de cigare, parce ‘gqu'un tel appareil aurait tour-
né comme une toupie au gré des vents, transformant 1l'aéronaute en derviche
tourneur,

Alorg, cette phrase qgue Sir Conan Doyle fit prononcer & son célébre hé-
ros  Bherlock Holmes, vient tout & fait & propos pour appuyer mon étude
"guand on a éliminé 1 1mp0351b1e9 secul 1'improbable gui demeure doit &tre
vral',

It cette improbabilité devenant la vérité, débouche sur 1l'intrusion
d'OVNIs. Je pense que cela ne fait plus 1l'objpt d'aucun doute maintenang,
m8me en tenant compte des quelques restrictions gque j'ai faites et relati-
ves & ce que je considdre comme des C.H.IIT douteuses.

.. A ce sujet; 1l me parait intéressant de vous signaler gque le projet du
sieur Pennington en 1850, QUI NE FUT JAMAIS CONCRETISE (un dirigeable & var
peur loufoque), fut & l'origine de la création d'une société : "Steamship
Aeriidl Company", laquelle dans un prospectus, annonga qu'elle était préte
4 lancer un emprunt de 10,000 dollars pour la construclion de cet appareil, :
par la vente d'actions de trente dollars chacune...(6).

“Aussi, aprés ce tour d'horizon sur les possibilités et capacités du di-
rigeable & ces époques, il devient évident que nos détracteurs seraient bien
inspirés en évitant de réécrire 1'HISTOIRE & leur fagon, attendu que celle-
ci ne peut 8tre établie que par ceux qui vécurent log événemonts et les rap—
portdrent, ce qui d'ailleurs a été fait, les références cilaprds en faisant
dfinent foi, Mais encore faut-il avoir pris la peine de les consulter, ce
que ne semblent pas avoir fait nos nouveaux inquisiteurs & qui d'ailleurs
la définition suivante va comme un gant 3

" De omni re scibili, et guibusdam aliis%,

- Jean SIDER -
Paris, 17 mai 1980
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En 1848, un jeune allemand émigré aux USA, C,A.A,DELLSCHAU, fonda un
"eero~club" en Californie, le N.Y.M.Z.A., auquel staffiliérent une soixantai-
ne de membres. Les soit=disant vaisseaux aeriens qu'il aurait fait construi-
re ne volérent jamais. Leur conception n'avait d'ailleurs qu'un lointain
rapport avec ceux gul devaient apparaitre plus tard en Europe. Il semble, &
priori, que DELLSCHAU ait été un habile escroc, qui dfit probablement "plumer"
plus d'un riche oisif. Le caractére confidentiel dqui régissait toutes les ac—
tivités de son association nous incite & le croire (1),

Le 1/10/1896, le "Detroit Frce Press" signala qu'un inventeur New-Yorkais
aurait mis au point un vaisseau aérien Yen forme de torpille aérienne", Perm-
sonne ne vit jamais le vaisscau ni 1l'inventeur,

1B 17/10/18969 le "Sacramento Bec" prétendit qu'un homme et deux de ses
amis auralent entrepris un vol & bord d'un vaisseau aérien de leur invention,
de New-York a la Californie. L& aussi personne ne vit ni l'inventeur ni son
invention,

En décembre 1696, une autre histoire relevant probablement de 1l'escrogue-
rie fut révélée par la presse, le "San Wrancisco Call", entrec autres. Un cer—
tain B.H.Benjamain, dentiste, aurait pris contact avec 1l'homme de lod George
D,Collins & San Francisco pour représenter scs intérg&ts au sujet d'un vaige—
scan aérien dont il disait &tre 1l'inventeur. L'engin aurait fait 150 pieds de
long, bati sur le modéle des aéroplanes, avec deux ailes et une "gueue comme
celle des oiseaux". L'homme de loi affirme avoir vuv 1'appareil voler sous
parfait contr8le & 90 pieds de hauvteur, L& encore les performances allégucdes
reldvent de 1'impossible s 80 miles/heure soit 148km/h ! Toutefois, le “Sa~
cramento Bee" du 23 novembre 1896, toéut en admettant comme possible l'exis—
tence de ce vaisseau, avoue que PERSOMVE ne 1'a vu, ni en vol, ni m&me cans
un atelier de montage ! Collins aurait été ensuite évincé pour avoir été trop
bavard, semble~t-il, et un certain W.H,H. HART, ancien attorney general, au-
ralt pris la reléve, HART prétendit qu'il y avait DEUX valsseaux adriens
gui effectuauent des vols. L'un & 1'Est 1l'autre sur la c8te Ouest (des USA),
Mais PERSONNE en dehors de lui, ne vit ces fameux appareils. Hart déclara
un jour que moyennant la somme de 10 millions de dollars, il pourrait faire
bombarder les armées espagnoles a Cuba avec l'un des deux vaisseaux aériens |
Lorsque Collins était encore 1l'homme de loi de Benjamin, il avoua & un re~
porter du "San Francisco Call" que 1'inventeur avait L'intention de faire
breveter gon invention au "Patent Office" de Washington D.C.

Or, deux autecurs se sont penchés sur cette histoire de brevet d'invention
et voici ce qu'ils ont pu trouver en fouillant dans les dossicrs de 1l'orga—
nisme sus-nommé (2) : deux brevets d'invention concernant un vaisseau ‘aé-
rien avaient été déposés durant les anndes 1896 et 1897. Le premier date du
11 aovt 1896 et concerne un certain C.A.SMITH, de San Francisco. Durant 1o
vague de 1896, Smith se fit commaitre, et prétendit &tre en train d'expéri-
menter ses machines volantes depuls presque CINQ ANS, mais qu'il N'AURAIT un
vaisseau pré&t a voler QU'LN AVRIL 1897 seulement. Puis on n'entendit PLUS
JAMATS parler de ce persomnage leguel, par ce comportement, ressemble plus
& un escroc disparaissant aprés ‘son coup réussi, gu'd un lahorieux chercheur
ayant raté ses expériences,

Le second émanait d'un nommé Henry HEINTZ, d'lilkon, Sud-Dakota, et fut
déposé le 20 avril 1897 (en plein dans la vague de la m@me année). Son ap-
pareil étanit une nacelle en forme de canoé suspendue & un ballon CYLINERIQUE,
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Il ne s'agit donc pas d'un dirigéable,imais plutét d'un-ballon libre. Du res—
te, une autre source (3) prétend que Heintz était plus doud pour le :dessin
que pour l'aérostation |

Le 7/12/1896, le "f'resno Semi-Weekly Expositor™ déclara qu'un certain
George JENNLNGS prétendait connaitre un inventeur ayant construit un vaise
seau adrien, mais impossible A diriger dés que le vent soufflait un peun
fort, propulsé par ua moteur électrique. I) s'agit ici peut-8tre d'un simple
projet parfaitement authentique. MulS PERSONNE 1a aussi ne vit ni 1'inven-

teur ni son ballon |

A noter qu en 1897, la "Natlonal Airship Company™ de San Nran01sco Ven-
dit 250,000 actions de valeurs boursiéres dans le but de réunir 1 million
de uoll%r destinés & la construction d'un vaisseau aérien de 1,000 pieds
de long ! Inutile de préciser gue 13a encore PLRSONNE ne vit la oconcrétisa~
tion de -ce projets..bidon |

Le 10/4/18979 le "Omaha Globe~Democrat" avanga qu'un certain John O,
PREAST était l'inventeur DU vaisseau adérien vu & 1l'époque, Mais 1'intéressé
interrogé nia les faits. Les murs de sa maison-dtaient couverts de pseudo—
plonsg d'engins volants divers., C'est surement un visiteur de Mr Preast qui.
11nga le canard, car "l'inventeur" &tait lLl aussi plus doué pour le fu-
sain que pour le fgndero_'ge !

Jean SIDER

(1) The Unidentificd, Jerome CLARK, Warner, New-York, 1975
(2) Mysteries of the Sky, Gordon LORE ¢t Harold DENEAULT.
(3) Aeronautical World, vol, I, Glenville, Ohio. '

Telle esl 1l'importante étude de Joan SIDER., Elle va en grande partie & l'en-—
contre de 1'étude sur le méme sujet, réalisée par Josianec et Jean d'Aigure
(alias Jean Giraud) ("requiem pour une vague") publide dans INFORESPACH

n® 51 pp. 2 & 2L, Les ufologues pourront comparer utilement les deux textes !

Pour ceux qui voudraient étoffer leurs connaissances sur ce sujet, signa-
lons les quelques titres suivants, parmi heaucoup ¢! autres s

1; Michel BOUGARD, "des soucoupcs volantes aux OVMI™, JP Delarge, pp 17=31

2) Jacques SCORNAUX et Christiane PIENS, "& la recherche des OVNI", col,
Marabout, pp 143-144 et 163-184., 1

3) Christiane PIENS, "les OVNI du paseé", coll. Marabout, pp. 94-106

4) Michel BOUGARD, "1la chronique des OVNI¥, JP Delarge, pp. 155-218 (le ineil—
leur ouvrage sur "1l'historique" du phienoméne OVNI)

5) Bertrand MLHLUST9 iscience~fiction et soucoupes volantes", Mercure de
France, pyp. 185 & 199,

6) 1'étude de Jean SIDER, publiée par "UPO-QUEBEC" en 1975, intitulée "Nou~
velle~Zelande, la vaguve de 1909", n° 15 pp 7 & 15, n°® 16 page 23.

11 est évident que le probléme des vagues de 1897 et 1909 est loin d'6-
tre résolu, mBme, si.certains points soulevés par la famille Giraud sont al-—
léchants, J'aurais l'occasion plus tard de reprendre tout cela, et d'esga-
yer d'apporter ma modeste pierre & cet édifice en cours d'édification.

Nicolas Gre,lou
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Tous nos collaborateurs sont bénévoles. Les bénéfices réalisés par

las CSERU sont en totalité réinvestis dans la recherche ufologique et la
reviue,
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Selon l'espace disponible, "Phénaméne OVRI™ publiera les articles
qui lul parvlendront, leur publication n'engageant que la responsabilité
de leur auteur (comme tous les articles signés de cette revue,d'ailleurs),
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